








IN MEMORIAM ·NÁRODNÝ UMELEC ALEXANDER MOYZES 

MÔJ PRIATE[ A SPOLUBOJOVNÍK 
Ked vyšla v roku 1956 v Slovenskom 

�v�y�d�a�v�a�t�e�>�s�t�v�e� krásnej literattíry v Bra­
tislave znamenitá kniha doc. PhDr. La­
dislava Burlasa, CSc. o národnom umel­
covi Alexandrovi Moyzesovl, jeden z jej 
exemplárov ml Moyzes osobne poslal s 
týmto venovanim na titulom liste: 

Vzdcnemu svotmu prtatelovi a spolu­
bofovntkovt za lep§t za;trat§ok sloven­
skej hudobne; kultúry, �n�d�r�o�d�n�~�m�u� 
umelcovi Eugenovi Suchof!ovt pre ctal­
§iu plodnú spoluprdcu 
Bratislava, 3. ;ana 1960 

Alexander Moyzes 

LADISLAV UURLAS 

ALEXANDER MOYZES 
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lltATIIl4YA IUI 

VEll!'u, ·bolo tomu od �z�a�
�~�'�a�t�i�k�u� našej spo· 
loooej cesty ·tak. ako ot1o �S�a�H�o� na;p!sal : 
.boli sme �p�r�.�l�a�~�e�l�i�a� a boli SIITie SiPOlubo.tov ­
•n!ci za lepš! zatt·rajšok sLovans•kej hu­
dobne;j kultúry. V roku 1928 som bol 
ešte liba žliakom F·rioa Kafendu a �z�a�
�! �·� 
nfiljtíctm �s�k�l�a�d�a�t�e�>�o�m�.� Ked sa �S�a�H�o� na 
koncer:te hudobného sp.olku UmeleckEt 
.beseda slovenská �d�i�~�a� 20. novembra 1928 

; predist.avll svojim! rp1wotbnami br!lltl.slav­
ske.j verejnosti, osobne ma prLzva,l a usa­
dil v ktoncer:tnej sian,l, aby som bol sved­
kom teho pl\vého vystúpenia. Na kamor· 
nom kioncente, usporlada'lllam �p�r�~� pr!Ie· 
�~�~�t�o�s�t�t� oolá-v jeho 75. na'roden!Jn, som vo 
svote.i pozdravnej �r�e�
�i� spomenul, ako na 
�m�H�a� - zaryté·ho zálstBJncu konzeo:va•tlv ­
neho novoromantlzmu - zapôsobili no· 
·Vált-oooké kJJJa;v!rne skl-adby, 'Plesne z cyk­
·lu F.arby na ,pa/late, a natmä West-pocket 
su1.t·a pre husle 'a kl>av!r. Bol som ohú· 
a"ený, .ale aj nad!lený jeh·o �s�m�e�l�o�s�e�o�u� a 
t·rúfa,Jooto.u, s a,kou sl zaumienil z.a•títo­
�
�l�e� nu meštiacke obecenstvo a na málo 
.pr.oguoes!vne umelecké prúdy V'teda jšei 
BraMslllJIIy. Už v:tedy sme sa �v�e�r�~� �~�r�i�a �·� 
telili, hoci sme sa ako tvarcovl•a hudby 
neruaohádzaoll na �s�p�o�l�o�
�n�e�j� .plaitforme. Po­
má,hal som mu rozptsovat pa·r.ty .pred 

premiér·ou jeho l. symfónie pod tak.tav­
kou Oska•ra Nedbal•a, upr.a.Vli.l som kila­
vtrny �v�ý�e�M�I�.� .jeh:o �~�e�s�n�!� z II. symfónie -
neslroM!e znátmych ak:o cy•klus piesn! 
s názvom Cesta -. hral som kl•a:v!·my 
.pa:r,t v jeho Symfonickej ouverltúre a je­
ho West .pocket suite ·V Pra!he a podob­
ne. Vo S!Vojom nedáN'nom poz.dravnom 
pr!vete som po2lll!l)menal, že sme už r. 
1936 n:ašH s,poLoootí �a�"�e�
� aj v umelecke.j 
vý,povedi, ked sa �p�r�e�d�s�t�>�<�w�~�l� s prapraco­
V•BIIlÝ'm men1m l. symfónie a ja so sv.o· 
jou Balaólckou suitou. 

Na polA organllzá·cle slovenského hu­
dobnéh'o žLvota sme v,š8Jk kotvil1 na tej 
tstet !odd, až na to, že Moyzes bol a l 
v tejto sfére vždy smelý, nekomproml.s· 
ný a ti'úflaJý ('ll!a �.�
�o� �
�i�i�i�S�t�o� dopláCBJ! l a 
ja som z.asa bol vždy za miernu cestu 
dorozumenia, za �
�o� ma on naz,v.al "kom­
�p�r�o�m�t�s�n�~�k�o�m�"�.� Spomtnam na to ako na 
k·rásne, �u�~�.�i�r�t�o�
�n�é� "bitky" za �~�~�r�o�v�.�ú� pro­
g.ramovtí l!ntu koncel"tov Umelec.ke.j be­
sedy slovenskej, Osvet·ového zväzu, za 
nový dram.Murgioký plám Slovenského 
·nál"odného dlva:dl•a, ani nehovoriac o ·re­
formných snahá.ch :v umeleckom škol­
st·ve a o postaveni hudolm!kov v spo· 
�l�o�
�n�o�s�N�.� V tridsi•atych rokoah nás Vý· 
da.tne �u�s�m�e�r�H�o�v�a�l� náš �s�p�o�l �,�o�
�n�ý� prtarter 
Ivan Ba1Joo, ale po roku 1938 sme sa sa­
ml d!Vaj.a usllov·a.ll �p�r�e�k�o�n�á�v�a�e� k.rLzové 
roky, -aby sme rpo roku 1945 s novým 
elánom �z�a�
�a�l�i� �b�u�d�o�v�a�e� soct·allstlckú bu­
dúcnost hudobného Žlivota v novej re­
Pll'bHke. 

Po prv.om Zijazde �s �l�o�v �e�n�s�k�~�c�h� sklada­
�t�e�>�o�v�,� .kde sme sta-novili ::;memlce p.re 
rozvoj no.výcll �t�n�~�t�t�t�ú�c�l�!�,� rozdelili sme 
st úlohy at v pedagogickej �
�i�n�n�o�s�t�i �:� 

Moyzes a Cikker sa vano!Vali výchove 
nového skladatef.ského dorastu na Vyso-

kej škole múzických umeni, ja som sa 
uSilov·al �v�y�<�:�h�o�W�l�e� �u�
�t�o�t�e�r�o�v� hudobnej vý· 
oh·ovy na školách všabký.ch �s�t �- �u�p�H�o�v� na 
Pedagogickej fak.u:He �U�n�i�v�a�r�z�~�y� Komen· 
skéh:o. Al e aj tu sa naša �u�
�l�r�t�:�e�f�s�k�á� �
�l�n �·� 
nost prel!,nala. Moyzes nám vyJ)omáhal 
prednáškami na Pedagogickej fak.ulte a 
ja som bol akit!vny aj ako BX\terný pre· 
cavnlk na Vysokej škole rnúz.lckých ume· 
ni. ·Pravda, vždy sme sa Sitlretll v dô· 
�l �~�l�~�ý �· �a�h� sllavov'Ský·oh a �s�p�o�J�.�o�
�e�n�!�S�i�k�ý�c�h� or­
ga·ntzá,clách ako v Umeleckej a vedec­
kB·! rade, vo Zvä.ze sl ovenských s.kJ.ada­
teJov a v rôznych celoštátnych 1 sloven· 
ských inštlitúciách a komrLsiách. Moyze· 
sova bojovná aktlvi•ta bolta všade a �v�~�d�y� 

�u�~�l�r�t�l�o�.�
�n�á� i �p�r�l�s�l�o�v�e�
�n�á�,� ja som sa snažil 
urovná.vat rozpory pokojnou cestou, ale 
.tlerž n>ll!lleh·avo upla-mit SVO;j 'VIplyv všade, 
kde to bo!lo p[)tTebné. 

Takto tto nM milý, nazalbudnute!ný Sa­
I'Io myslel , ked ma v zähi·BJVI Burl,asovej 
k·nlhy n!IZVIal svojtm s,poluboto.vn1kom za 
lepši zaj:tlra jšok slovenskej hud·obnej kul ­
túry. Ze sme aj ak o ,tJvor:oovia novej w •or­
by spolu bojovali, to je verejnosti zná· 
me. Sil sme �v�~�d�y� n:a �s�p�o�i�O���i�l�l�e�j� ceste, 1 
·ked sl z nás v kornp·ozioll každý pone­
chtaJ s.voju vlastntí tvár. 

No joa som MoyzesoV'i vždy zá-videl žán· 
rov.ú pesrr oot jeho .tvo11by, �j�e�d�i�n�e�
�n �ú� 
�s�y �. �r�n�f�a�n�l�c�k�o�.�s�e� a jednotný, stá,le sa rozvi· 
ta túci štý,J teho umeleckej vý.povede. Ver­
kolepý monoUt teho žl•votného diela, pre­
zentov-aný vere}nosti ·od 20. 1novemb!'a 
1921\ do 20. novembr.a 1984, ·kedy �a�>�a�c�h�e�t�­
né Sl\dce zakl,aidart:e!ského z.j•BIVu sl-ovan­
skej ná·rodne.j hu·dby dotlkl o, ostane 
nád.hemým pomntkom n a cest e vý!voja 
slovenskej k.uLI'úry. 

EUGEN SUCHOIV 
lllá•r odný umel ec 

Posledná �s�p�o�l�o�
�n�á� fotografia oboch národných umelcov: Alexandra Moyzesa 
a Eugena �S�u�c�h�o�H�a� na výstave sochárskych portrétov A. Trizuljaka v �P�i�e�i�e�a�­
noch �d�H�a� 30. j6na 1984. Sn!mka: M. �O�~�t�.�t�.�n�g�e�o�:� 

�O�S�O�B�N�O�S�d� ZAKLADATE(SKÉHO VÝZNAMU 
Slovenská hudobná ,It,UJ!il•úra stráca v 

národnom umaJ.cov.t pJ.'Iof. ALEXANDROVI 
MOYZESOVI osobnost :DBJk·lad!wte!ského 
výz,111a.mu. Jeho v,gtupom do med-ztv,Qjno­
vej slovanskej hud:obnej k.u•l1Jwry �Z�J�!�l�j�p�o�~�a �­

la nová rvývlinlová et!ljpa, doba z·rodu a 
�v�y �·�V�I�>�C �h �.�P�i�a�n�i�a� novej ISIOV.emskBJj h·udiby, 
hudby �s�p�l�H �· �a�j�ú�c�e�j� :zlr.a.zu vLaceré nové ·k.v·a­
U.ty. Medzi ne p.Bitr! predovšertlkým nová 
Ideová or>ierutácl•a, spMa•i·úca l!lltr:ibúty štý­
lového novät0119tva s p.r.og•r·BSI·VInOU ·sve­
�~�o�n�l�l�r�z�o�r�o�V�J�o�u� .t  "�O�b�
�~�I�I�1�I�!�I�S�k�o�u� �' �p�~�a �.�t�<�f�o�r�m�o�u�.� 

Hudobný wal'lltg:aJrdizmus, �!�>�e�B�J�g�u�j�ú�c�i� n.a 
viaceré dobové smery a 9týJy, sa s,pá•j·al 
s �n�á  " �z�C�J�t�>�o�v�.�o�u� pLatformou proletárskej 11· 
ter./lltÚiry. :Pr.eto Alexa'll!dar Moyzes �
�e�r�·� 

!PaJ .ná.maty �s�v�o�j�~�c�h� skladieb z lJLteráme­
:ho dilel·a I!vaJII>a �n�~�b�r �, �a�c �h�t�a�,� weto Zlhudob· 
nll poému Jáirua �I�t�o�b�a�-�P�a�n�l  " �
�a�J�I�!�I�a� Damon­
�t�á�~� a vl•aceré ·básne Looa NioVlOmes:kého. 
Novomes,k ého rpoázla IS8 v Moyze<sovom 
�p�o�H�a�.�~�!� oci,ttl•a v na}I!álroooetš!Cih hudob­
ných žálll'!'OOh, napr. •v 1jeh-o II. symfónii 
a•ko sa.moot:artná �
�a�s�t� Nálflodiný umelec 
Alexander Moyrzes sa h1!'éd �~�a� �Z�I�B�l���L�a�t�­
k.u svojej ·tJv.or:by �p�r�l�i�
�l�a�n�l�l� 'k .llavLc.o;vo 
�o�r�i�e�n�~�o�v�·�a�n�e�j� ma<WLvo;novej umeleckej 
generá-cH, a i!Ý!m VY'tvá.!1al .p.re umenie 
sooMI.I:sticket epaahy výctwdislkové .po­
z!cle, ktoré lllléllpakon .po osloboden! r. 1945 
a po V!taam-om febPuá,rt 1948 osolme roz· 
vlial vo SIV'Oijl•ch polletmých angaž()v;a­
nýc:h �S�l�k�>�a�:�d�:�b�á�:�a �h �,� ·a.ko stí symfon'Ldká pre­
�d�o�h�a�~� FebJ.'Iuárová. BaLadloká �.�~�t�a�n�t�á�f�t�l�a �.� 

symforuioká suLta VatJry na horách a dal ­
šie siklad!by. 

Po �z�a�
�i�a �t�o�
 �n�o�m� �m�o�d�e�n�n�~�t�i�c�l�w�m� búr· 
Jlvá,otve orJe.n;t-uje sa tv•OI'Iba nál'IOOOého 
umelca Alexandma. Moy2lesa na nové p.o­
�I�'�I �i�B�~�i�e� národnej hudby, krrorá Sl!l rad•i · 
�k�á �, �~�n�e� odJk.lonl•ha od dobového meštianske­
ho �V�l�~�u�s�u� a temer iDtulit!Mne si•Bihla po 
sta.rš!ch, et'Illcky orJglnálnejš!Oh �V�l�l�1�S�t�v�á�~� 

�>�u�d�o�v�e�j� hudohnat tradtcle. Tým posunul 
skLadater k!lltegóriu !udOV'OS'ti už v me­
dzwojnavom obdob! vl,ac k jej aUJtootl­
cite, k jej plebej,skérnu �t �p�o�o�'�\�'�a�~ �·�i�u�.� Jeho 
ú pm vy slovenskýoh !udovýah piesn! ako 
boH cykly Na harách spievajú, �S�p�i�e�v�.�a�.�j�e�l�,� · 
hra1j•ú, tanoujiÚ, jeho �s�y�m�� �, �o�n�i �. �o�k�á� suLta 
Dolu Váhom �a�n�t�:�l�c�~�p�u�l�t�í� upJ.artnenie Judo­
vej •tlradf.cle v hud.obnej ,tMofr:be ná·šho 
socl1aoJist1ckého �v�~�a�j�a�.� Bolo logocké, že 
.autor týc<hoto skoladlab narp!sal hudbu pre 
pr.vý ·program Slovens.kého Yudového 
umeleckéno kolekt!'V'u, symfon.l.ciké tr.ans­
poz!cle !udiOvet hudobnej .nrad1,c1e v Tan­
coch z Pohronia, v Tal1JCO!Cih z Geme­
ra a v ipOCatných d'a.lš!ch k!amporz!ciá.ch 
pre fud·ové umelaoké súbory. 

V nepooled!nom rade •PimChOid! sporne· 
�n�t�í�e� novú kvaUtu v tvo.11be ná•l1od.ného 
umeloa AleJOBindr<a Moyzesa, kitorú ·repre­
zamu te teho su1Veré111111a �p�r�o�f�e�s�l�o�n�á�l�n�o�s�e�.� 
Ako a,bsol.vent pražského kanze!'lv.Bitór.ia 
hudiby a jeho M.BifstroVISkBii školy �r�u�~�o�!�I�J� 
spoLu s ostatným! �g�a�n�e�r�:�a�
�n�ý�m�i� vrsnav ­
n!kimi kl"rté.rlá, ktoré sa dosah·ov•alt v 
predchá'dzruj,úcej sl.ovell!skei hud1be tba 

ojedtnel e. n eto ostaJlii záväzmé i pre n.a­
sJ.edu.)'úce skil,adarte?ské generáci e, krtloré 
ako pedagóg po celé �p�o�l�s�t�o�r�o�
�i�e� va.de· 
.!áv•a·l a ·VY·C:hO'Válv!IJ! a.ko ped.a.g6g lll!a bý­
val ej Hudobnej a dr a,ma.ttckej éllk.adémll 
pre Slovensko, na brat·!slavsk·om kon­
zeiwatór:lu 1 na!pOk·on �a �· �~ �o� profesor kOIIll­
paz!cle n.a Vysokej �~�k�o�l�e� rnúzi cký·ch ume­
nl v BraJtlis'l aJVe. V jaho �p�o�H�a�l�!�!� umel ec· 
kéh-o maljSitmvstv•a sa spá1ja•la toohnic·ká 
�d�o�k�i�o�n�a�J�o�s�e� so �~�r�e�l �o �s�t �.�u�u� !udisikou, �o�b�
 �i �a�n�­

skou a so �s�p�o�l�o�
�e�n�s�k�o�u� z·odpovedn·OS· 
tou �s�t�í�J�
�a�s�n�é�h �· �o� umelca. 

Národný umelec AlBJCBIIlder Moyzes 
mal �m�~�n�o�s�t� �s�t�á�e� p.r i �~ �r �o�d�e� .p!1ofesl o­
ná.Lfiej slovenskej hudobnej �k �. �u�~ �t �t�í�r�y� v 
ši·ršom slova 2lmysle. Stá·! pl1i zr·ode a 
vývine ro.zh l·asovéh•o vysl·el•aJnLa na Slo· 
·verusku, p.rl z·éiJk,l•adanl .konceo:ltnej kulottí· 
ry a nemoZno �n�e�s�p�o�m�e�n�ú�e� jeho všestran­
né �o�r�g�a�n�d�l�z�B�I���n�é� zásLuhy pri V7.illi·ku hu­
dobno"vydBIVBJte!oskej  " �
�i�.�f�l�l�n�o�s�t  "�l�,� �n�e�m�~ �· �o� 
.nemysltet na jeho  " �ú�
�a�s�t� v prAci rôznych 
hudobných 1.nšUtúcil. Jeho �p�r �!�i�l�' �o�m�n�o�s�e� 
bola vý.11amá v 111ašej hudobn·at kuJ,t.ú;re 
vo vyše �5�0�-�r�o�
�n�e�j� všest•l1arune.j �B�l �k�t�i�v�:�~�e�.� 

ktorá sa nart:IWalo z.a,pfsal a do dej!n ako 
žiV'otná ces!Ja p.r.iakapnf·kia a zak.ladate· 
ra. Na•§a �s�p�o�l�o�
�n�o�o�e� vysoko oceniJ.a jeho 
vetké záJS'Iuhy o sJ.ovenskú kul1túru a 
p.r ávom v �H�o�m� y;tdela umeloa �s �k�.�u�t�o���I�I�l�.�e� 

národmého. Jeho prá-ca z•anechala t•rvalé 
h·odnaty, p-re k.toré ostJane ieh·o meno ži· 
vé nOWJ.ako ako jeho I'OZStBih•l·a hudobná 
tvorba. LADISLAV BURLAS 

GllAMOUCBNZIB 
EUGEN SUCHOIV Profil skladatela 
OPUS Stereo 91101451-54 

Ceskosl ovenské hudobné vydav.a.te!s t.vo 
Opus pripMVilo pr i pr!ležwosti mlll1ulo­
�r �o�
�n�é�h�o� výmamného živ.otmého jubilea 
národného umelca Eugena �S�u�c�h�o�H�a� re· 
pTezent,a·t!<Vlly prier ez jeh·o tvorbou. Kam­
plat š.ty.roch dl hoh•rajl1c.lch platn! obsa· 
hu-je výber z orohestrá.l•net. komomet. in· 
štT.umentálnet, �p�-�i�e�s�H�o�v�e �j� a zborovej tvor­
by majstM a na desiat!ch Utul och do· 
kumentuje teh o skla:date!ský v9'\'.o j. 
Kolekciu �d�a�p�l�H�a� fundov&ná a obsamá štú· 
dia z pera �s�u�c�h�o�H�o�v�s�k�é�h�o� znalca a jed· 
ného z autorov sk.ladaterovej novšej mo· 
nog,rafle - I gora Vaidu. Môžeme len V!re. 
lo sÚl!lla•s1t s jeho slov.ami, že .,Sucbo­
�H�o�v�o� di elo te monumerutáilny epoo o ži· 
vate slovanského !udu, vyjadrenie záž,i ,t ­
k ov, ct.toiV, myšLienok a túžob sloven.s.ké· 
ho ná,roda. Je �h �~�b�o�k�o� ná•rodné a m•tema­
cionál:ne záll'over'\ - preto má taký vrel ý 
ohlas doma l vo svete." 

KOIIIlrp)et dáv·a možnost �p�o�s �l�u �c�h�á�
 �o �v �i� 
�s�l�e�d�o�v�a�e� pomerne k•onzek·vent ne vývin 
hudobného myslenia skladatela, jeho 
osci:!Actu medzi �r �e�f�l�e�x�l�v�n�o�s�e�o�u� a r.ozi · 
hr:anou š!IIIlitltvostou, baladiokou dr·ama· 
�t �i�c �. �k�o�s�e�o�u� a Vlrúcnym lyr-izmom, ale at 
zjednoteni e !.stého roz.pty:lu v úsil! po 
., jedinote v �r�o�z�m�a �n �~�o�.�s�t�i�"� a �j�e�d�i�n�e �
�n�e�j� 

mono!Hnostl. [Tu sa, samoorejme, pred· 
pOikla!dá �:�D�n�a�J�.�o�s�e� V'rchoLných ma.jst·r ových 
di el: oboch Qpler �K�r�ú�t�H�a �,�v�y� a Sva.toJPlu­
k,a, ak.o a i 2almu zeme pod.kar,partskej. ) 
Sleduiúc chronalogi•okú k·r i vku uved(}m.U· 
jeme si alko l ogickú �n�e�v�y�h �· �n�u�t�n �o�s �e� a vý­
chodisko Sucho1'1ovu vo!bu �k �- �o�m�p�o�z�i �, �
�n�é�h�o� 
štýlu a �W�o�T�'�~�v�e �j� �p�o�e�~ �L�k�y�:� bola to nutná 
vo!ba jediného zo �z�a�k�L�a�d�a�t�-�e �>�· �a�v� sl•oven.sk·ef 
�n�á�.�i�~�o�d�n�e�j� h.ud·by a hudobnej· moderny. 

�S�u�c�h�o�H� �z�á�r�o�v�e�H� PI'inálež! - paraf,rá· 
zujúc I. Krasku - k �s�k �l �a �d �a �t�e�>�o �m� .. svi a· 
�t�o �
 �n�ý�m�"�,� pretože hovoril a prehovori•] 
z na.j;vnútornejšej potreby. A t-ak svia­
�t�o�
�n�o�u� sa stá·va aj ohv!Ia doty·ku s teh o 
hudbou. Súbor platn! ju ponúka v pod·a­
n! z.as.v!iltených a �
�a�s�t�o� �d�l�h�o�m�
�n�ý�c�h� i n· 
tenp.retov jeho �d�l�e�~�a�.� Pri pr!·pr•aJve k olek­
cie sa zrepme vynár.a.u otá:zky typu -
ktoré diela za:radH do VÝ'bBI1U, ktorých 
lnter<p·rffio.v �o�s�l�o�v�i�e�,� akú verziu diela po­
�u�~�i�e� [ 'klav!or - or.chester l. nah11af dl aJ.a 
nanovo ·aJebo siabnut po sta-ršej nahráv­
ke. To všetko boli veci a proolémy do 
diskusie, vý.sledok ktor e·i vábil viacerý­
mi var iantmi. Editor sa s �n�a�.�j�~�J�ä�
 �a�o�u� 

prBJvdepodobnasfou r ozhodol pre kom· 
pr omis. l deá·1ne riešenie by v tomrto pr!­
pade totiž vždy podlleha·lo istému sub· 
jeklt!vnernu fakto,ru. Muslm e preto Jen 
a.kcBijJtovat sele.ktlvne �l�>�o�r�z�h�o �d �n�.�u�t�t�e� v 
pro$ipech Ad astl'a z �p �i �e �s �H�o�v�e�j� t \llorby 
ma,jstra vo výbornej interpretácii zasl ú­
ži·lej umelkyne Magd•alénv Ha j6ssyove j 
za klav!rneho sprievodu Silvie Macu­
dzins•kei a'lebo Baladickej suiJty, op. 9 
v zemito rudimentá•Pnom podan! Symfo· 
nického orchesl'ra Cs. rozh lBJSu v Bra­
t-islave so zaslúŽiilým umelcom Ondrejom 
Lená•rdom na �
�e �l �e� - namiesto Rapsodic­
k ej SUI·ty. 

Ro;vna,ko ako pr i výbere k ompoz!cil, 
a,j pri ln<ter.pretá.cii prlc·hádzal do úvahy 
istý �k�!�ú�
�.� Preto sa �s�l�~�r�h �l �o� - bola t·o 
vretme na.jschodnej§la cest•a - po na­
hrálV•kiaoh starš!ch �[ �p�o�
�n�ú�c� rak10<m 1972 1 
i troc:hu novš!ch [žia!, tiráž �n�e�u�m�o �~ �H �u �j �e� 
bližšie �u�n �
�e �n�t�e� dát nah,rá,vok l, a tak sa 
nám Suchm'l•ovo dielo prihovára v os.ved· 
�
�e�n�e�.�j� podobe i zafixova.nýc.h koncep­
ciách. R'ozsa,hom �n�a�j �· �v�ä �· �
�a �i� priestor te ve­
n ov81Ilý k:JavLrnet tvo11be �s�k �l �a�d�a�t�e�>�a�;� Ma· 
lú suitu s passacagliou, op. 3 i r oz­
siahly výlber z cyklu sk ladieb pre k la­
vf,r Kaleidoskop �t�l �m�o�
�!� VEllrvne a so spon· 
tánpym temper.amantom ZBJSlúž!Llá umel ­
�k�y�H�a� Klára Ha;vl!ková. �` �t �}�'�l�>�i� 
mužské zbo.ry- O horách, op. 8 zaz;nejú 
v anerg1okej i ušf·ach!;l lej kre.sbe Spe­
váckeho z•boru slovenských �u�
�1�t�e�!�o�v� pod 
veden im zas i. ll'm. Jw11a ja Ha luzLckého. 
I-rnprestvnu SanaJtinu pre husl e a k la· 
�v�~�r�.� op. �~� kireuje husll•s•t·ka Jela Spi t· 
ková a klavi r ista Marián LaJpšanSJký v 
pev.nejšet a reMnejšet podobe, podobne 
skladbe Poéme macabre pre husl e a kla­
vlr, ap. 17 daLI Jindi'lch P·azdera (hus· 
l e l a Cyril Dian ov-sk ý (k lav rr l expr e­
srv.nejš! a výr.a.zovo na•Hehavejšl náboj. 
Orchestrálnu tvorbu zastupujú v k ol ekcii 
- okrem spomtnanej Baladicke j suHy -
MetBJmOI'fózy v pastelovo sonó'!'nom, zvu· 
kovo t rblietBIVam, no kreshou jasnom t;va­
r-ovB!Il! nár odného umelca LrucNsl alVa Slo­
váka so Slovenskoo fllharmónl·ou. Boha· 
tou farebn ou �d�r�á�~�d�i�v�o�s�e�o�u� s ná,dychom 
f.r.Billcúzskeh o es.prltu opl ý;va Symfonická 
fantázia na BACH pr e organ, �s�l�á�
 �i�k�o �v �ý� 
arahesteo: a bicie �n �á�s�-�t�r�o �~� a taký te aj 
jej z-vukový záp'lis Slovenskou �f�i �. �l�h�B�.�!�>�m �ô�­

niou na �
�e  " �l �e� so zasl. um. �=�u�d �o�v�U�o�m� 

Raj,terom a sóli&tom zasl. um. Ferdinan­
dom KUnoom. Slovenský komorný o.r­
ch es.ter s um. ved. nár. um. Bohdanom 
Warchal om s lskir.ou nathral i h!rav(t Se· 
renlldu, op. 5. 

�S�u�c�h�o�H�o�v�s�k�ý� kompl et te výsledkom 
úspešnej spoLupráce celého tlmu pr a­
covnikov Opusu, podie!oajúclch sa na je­
h'O �p�r�!�p�i�>�a�i�V�e� a realizáci i. Hoc! �Í�l�>�e �b�a� po· 
dotkntíf, že 11r e �o�b�s�i�a�h�l�o�s�e� pro.jektu sa 
musel·o �n�a�
 �r�i �e�e� do aroh!;vnej fonoté.ky 
O!J'usu l Cs. �r �o�z�h�~�e�s�u�.� Ako celok al­
bum �s �p�l�H�.�a� �n�A�r�o�
�n�é� požlad.a.W<y �o�d �~�b�o�r �. �n �l�·� 
ka i milo.vn!](a hudby, )ANA LENGOVA 



Zlomky z Budapeštianskych hudobných týždňov 
Tých tfldňov bolo päť (presne od 20. 

septembra do 28. októbra 1984), čo tak· 
mer neumolňuje náhodnému cudzincovi 
absolvovať celf festival. Na druhej itra­
ne kumulácia vletkých koncertných po­
dujat( do večerných hodin uvolnlla dos· 
tatok času na potulky po meste, dotyky 
s jeho architektúrou (v k'torej ,.matt 
prsty" aj slovensk! murári), pamiatkami, 
galériami i s obyča1ným !ivotom dVItj­
mili6novej Budapeiti. 

Festival patri k najvýznamnejilm ma· 
darským hudobným podujatiam; je čle· 
nom Európskej asociácie hudobných fes­
tivalov - podobne ako naie Bratislavské 
l1udobné slávnosti. Vzhladom na jeho tr· 
vanie núka sa prirovnanie k abonentné­
mu cyklu: akoby koncertná sezóna začl­
nala jesenným medzinárodným cyklom. 
Porovnanie však pokrivkáva, pretole roz· 
11ah jo len vonkajilm at·ribdtom festiva­
lu, jeho vnútorné znaky určuje drama­
turgia, odlišná od bežnej sezóny, da­
lej niektoré programové akcenty (výro­
čia, Rok českej hudby, Dni bulharskej 
kultúry ... ) a najmä prehliadka HUDBA 
NASICH CIAS, ktorá sa odohrala upro­
stred festivalu v dňoch 1.-10. októbra 
1984. Ťažisko BUDAPESTIANSKYCH HU­
DOBNfCH TfZDŇOV (ďalej BHT) vlast­
ne tvorili najsúčasnejšie kompozlcie ma· 
!farských a európskych skladatelov, spo· 
lu štrnásť domácich a jedenásť zahra­
ničných autorov, ktorým tu uviedli tak­
mer tridsať skladieb. Podla programu 
odzneli diela W. Lutoslawského, E. Co· 
wieho, Gillesa Sweynea, K. Pendereeké· 
ho, B. Brittena, J. Cagea, Steve Reicha, 
K. Stockhausena, Dorochinova, Gabičiva· 
dzcho, H. Wagnera, D. Sostakoviča a G. 
Ligetiho. Z . domácich autorov sa pred­
s tavili E. Petrovics. A. SziHlosy, S. Bala~­
sa, Zs. Durk6, M. Csemiczký a mnohl 
ďalši. Centrom pozornosti okrem domá­
cej tvorby boli pochopitelne také sklad­
by, ako napr . Stockhausenov Harlekýn 
(autor si ho a j sám uvádzal), no pre­
dovšetkým 3. symfónia W. Lutoslawské­
ho, dielo, ktoré vznikalo v rozpäU tak­
mer desiatich r okov a patri medzi naj -

väčiie symlollické opusy sklada tela (pre­
miéra bola v roku 1983 v Chicagu, pol­
skA premitíra v lete tohto roku v Sopo­
téch). 

Rok českej hudby li uporiadatelia 
pripomenuli koncertom Ceskej filharmó­
nie, ktorý odznel aj na BHS (·Martind, 
Dvofék, Jadček), dalej tu ha.ťovali 
SKO, Ars trio a duo Sak - Hála. Z dal­
lieh .zahranll!ných ha.tl spomeniem di­
rigentov A. Dmltrijeva, V. Fedosejeva, A. 
Hosea, .zo sólistov J. P. Rampala, klavi­
ristu A. Gavrilova, huslistu K. Jakowi­
c.za • • • Na symfonických a komorných 
koncertoch Budapelť privltala o. 1. Le· 
nlngradskt filharmóniu, Cameratu Am­
sterdam, The BBC Singers, Gro~pe Pho­
némlque et Vocal de Bruxelles . . . Po 
malej binlancil yychá·d.za najavo prekva­
pujdcl fakt. V obluti interpretai!nej bo­
ll na Budapeltlanskych hudobných tfi­
dňoch .zastdpeni v drvivej vličilne do­
máci umelci - sólisti, komomé dbory 
i orchestre. V ,porovnani s BHT Brati­
slavské hudobné slbnosti, konaj4ce sa 
tlel v jesennom obdobi, matt predsa len 
bohatlie medzinárodné inter.preta~ué ob­
sadenie. lú je aj koncer.tná prevádzka. 
Nál festival ju rieli chronologickou ná­
slednosťou 2-3 akcii v . priebehu dňa a 
večera, na BHT sa koncerty kumulnl6 
do 2-3 podujati súčasne. Tak sa festi­
valové publikum dostáva do ťalkej si­
tuácie rozhodovania pre niek·torf l! kon· 
eertov. Konečaf výber je- samosrejme 
- subjektlvuy a nemusi sa vidy kryť 
s významom, kvalitou, i!i reprezentatlv· 
nost'ou daného programu. 

Mala som molnosť aledovať posled­
ný týldeň budapeltianskeho festivalu. 
Hned prvý večer bol viac ako llávnoat­
ný. Spolol!nosť Ferenca Liszta udelovala 
ceny v medzinárodnej s1iťali g·ramof6no· 
v ý ch nahrávok diel F. Ll nt a. Drlitelml 
cien sa stali: Cy.prien Katsaris, Jand6 Je· 
no, Jorge Bolt - v kategórii klavlruych 
transkripcii; Státny symfonický orches­
ter s Jánusom Ferencsikom a Philadelph­
ský symfonický orchester s Riccardom 

Mutim - v kategórii orchestrálnych na­
hrbek. Na koncerte, ktorý nasledoval, 
nebolo ani stopy po oká41alostl, akt by 
slávnostnosť chvlle bola .zniesla. Výber 
komorných l sólových diel F. Liszta sa 
riadil tslllm zosta'Vlť putrt paletu ná· 
strojového obsadenia - klavlr, spev, or­
gan, duo husle - klavlr. Cerstvo odme­
nený klavirista JenU Jand6 sa predsta· 
vil v rámci ďallieho koncertu v Lis.zto­
vom Dance Macabre ako technicky bez­
problémový klavirista, s velkfm .zmys­
lom pre záludnosti Us.ztovskej interwe­
tácie. Za dirigentským pul.zom stál Zol· 
táu Pesk6, Madar, ktorf pBsobl v Bolog­
ni, Benátkach a v ostatnom čaH vedie 
symfonickf orchester RAJ v Miláne. Pes­
kô sa doslova .zaskvel v poslednej l!aati 
Brahmsovej l. symfóllie. V naaledujtcicb 
koncertoch domiaovali klasicki! sonáto­
vé diela pre klavlr. TAto dramaturgia 
umol·nlla porovnať dva odlilné prlstu­
PY k interpretovaniu klasickfch sonit. 
Klavirista Kálmáu Dráfi (hral v akus­
ticky menej vyhovuj6cej sále) sa preja­
vil ako vfra.znf lyrtk, ktorý prevahu citu 
tlmočil cez romntické výrazivo ( Ha·ydn, 
Mozart, Beethoven). U nú dobre mámy 
De.zsU Ránki bral Beethovenova Sonáty 
Fis dur, op. 78 a Es dur, o.p. 31, i!. 3 
a Schubertova Sonit·u a mol, op. 42. Ob­
divovali sme schopnosť dokonalého tl­
mlri!eJ!la obsahu sonát. Sugestlvnosť .RAu­
kiho podania bola ta•k velká, le v jeho 
prlpade by bol molno obstál aj ten ro­
mantickejll prfstup k BeethoveĎovl. Na­
opak, aj v Schubertovef rozsiahlej, te­
mer 40-mindtovej sou6te, akoby nadvia­
zal na Unia, ktor:t ·nal!rtol v Beethove­
novl. Rovnako velkf zálitok poskytol 
aj koncert f·rancúskeho flantl.tn Jeana 
Pierra Ra~pala ( Zsuzsa Pertisová, čem­
balo). lntei'\Jiretoval barokové sonáty pre 
flauta a l!embalo s dokonalosťou, ktort 
ťalko oplsať. Podobne ná jeho orches­
trálnom . koncerte (s Komorným orches­
trom F. Liszta) sme počnll výkon, ktorý 
bol dBstojnfm .zavflenlm umeleckých hu­
dobných týldňov v Budapelti. 

MELANIA PUSKASOVA 

Výkvet severských talentov defiloval v Nórsku trinástich mladých tn!;trumentalistov a 
spevdkov v Oslo sa vyznačovalo vysokou 
úrovifou a ndročnou umeleckou konkuren­
ciou. Bolo tu zaujtmavé at porovnanie 
rôznych !;tudljných prtstupov a pedago­
gických !;kôl. 

Každé d11a rok y v pozdne; jeseni uspo­
radúva Rada seversk ých hudobných aka­
démil významné a podnetné podujatie: 
BI ENALE MLADYCH SEVERSKYCH S6-
US2'0V. J'áto prehliadka vybraných ta­
lentov piat ich severských kra j i n - Dán­
ska, Nórska, Svédska, Ftnska a Islan-. 
du - patr! k napäto očakdvaným hu­
dobným udal ostiam, k torých obdobu by 
sme fažko ni ekde inde hľadali . Ukazu­
je pred medzlndrodnou verejnosťou a od­
/Jarnými k ruhmi súčasný stav a rast hu­
dobného diania nár odov európsk eho Se­
veru, ktoré súper ia o svoj podiel vo sve­
lOtJe j umelecke j aréne. 

Biendl e ml adých severských sólistov 
nie je naše j hudobne; verejnosti úplne 
nezndmym po jmom. s jeho výsledkami 
sme sa mohli už niekoľkokrát stretnút 
v rómci na!;ich medzi národných festiva­
l ov v Prahe, Bratislave, Brne a Gottwal­
dove, kde takmer po k aždý raz vystu­
puje niektorý z mladých vybraných só­
listov - i n!;trumentali stov alebo spevd­
kov . Ttito akcia sa k onala po prvýkrt11 
v K odani. Po dvoch rokoch sa mlad! 
sólist i zi!;li v Stokholme . Po ďal§om 
stretnutí v nórsk om hlavnom meste ôslo 
bude Biendl e pokračoval', e!;t e v Helsín -

kdch a v Reykjavlku. Teho prvoradou 
úlohou je vybrat v priebehu dvoch rolCov 
najschopnej!;le mladé talenty zo sever­
ských vysokých hudobných !;kôl pre me­
dzindrodný koncertný a operng žtvot, 
dat Im niekoľko pr!le'litostt verejne vy­
stúpiť s rôznorodým repertodrom, zozná­
miť s nimi prostredntctvom rozhlasu a 
telev!zie !;iroké kruhy poslucháčov, kri­
tiku a hudobných odborntkov, a tým 
otvoriť perspektívnym sólistom cesty k 
širokému zahraničnému uplatneniu. Ok­
rem pedagogtc.kých aspektov sa sledu­
je umelecký prtstup k určitému reper­
todru, spôsob Interpretačného prejavu a 
celkovd osobnost mladých kandidátov. 
Prehliadka je nesúta'lnd. Mladých i nter­
pretov hodnotia pri vzdjomných konzul­
tdciách odborn!ci, pedagógovia a účin­
kujúci. Týmto stretnutiam nechýba atmo­
sféra ctižiadostivosti a napätia, ktoré sa 
v!;ak uberajtí iným smerom ne'l púhou 
tú'lbou ztskat nejakú trofej alebo mo­
mentdlne vyniknúť. Majú akýsi solld­
nef!;! rdz. Sledujú okrem iného hodno­
tenie celkove; osobnosti dorastafúceho 
umelca. Kritériá tetto prehliadky sa v 
uplynulých ročn!koch značne vyprof ilo­
vall, tak'le tohtoročné týždenné deftM 

Na Biendle sa nezabudlo ani na pro­
pagáciu skladieb súčasných severských 
autorov, ktoré mus! mat každý mladý 
umelec v svojom repertoári. Rovnak o po­
teSllo aj to, 'le rad z nich sleduje i na­
!;u hudobnú sféru a zaradili do svojho 
repertodru diela fanáčka, Dvoŕdka a nie­
ktorých star!;tch autorov. Severskl só­
listi prejavovali vrelý zdufem o na!;u sú­
časnú tvorbu, ktorú by sme mali lep!;ie 
propagovať . . V rdmct prehliadky · sa 
uviedla parddnym čtslom - Koncertom 
pre hoboj a orchester od Bohuslava Mar­
tinú - 25-ročnd Svédka Helen f ahre­
novd, ktord predniesla svoj part ozaj 
majstrovsky. 

Výchova k omplexnej kultúrnet osob­
nosti bola u týchto nastupujúcich kon­
certných umelcov zfavne vidttelnd. Vč1č­
Šina z nich ukdzala, že nielen dobre 
ovldda svoj odbor, ale k t omu e!;te ply­
nule hovor! najmeneJ dvoma svetovými 
jazykmi. SvoJu životnú drdhu st budujú 
mlad! umelci velmi cielavedome. 

}ItH VITULA 

Varšavská jeseň '84 
Toh<tw-očn~ medzlná'l'odn9 festw al si1ÔIII!Illaj hooby Va·l'ŠaVISiká je­

seň sa k00118'1 už po 27-krát; na prog.r ame booo 25 ~oncertov a 5 sprle­
<V.odných poduja.t!. Zam.elo 104 Slktladtab, z tolh·o 35 polsk9ch a 69 
zBJhlľ!1!11·~čmý·oh a'Ultorov. S.VatOVIÚ. premiéru malo 13 ,poliSikýdl a 2 za­
hra·n·i!Čné diela: Oregon F·MnCIÚ2lll Cl<aJuda Lefa'bV'ľ'8 a COOJCel'lt avec 
pl·usleul1S ln~tr.uments No. 4 PBIUI-Helnza Dlltltrlc.ha. 

Vysoká úroveň fest<l<va'iu zá~ONeň d:akiumenlliOVi!!la, že sa worLvé 
záujmy skl-adatelov v .sútasnooM ubera}l1 1.n9.m smel"'Olll alko v 6Q,t yoh 
a 70-.tyC'h rokoch, kedy natmll ZJVUikové e~per1mentálto1'1SitVo p.rltah:o­
val.o .na seba pozonnost. Dnes sa ltenrt!o t}'lp nováltonstJV.a obmedzil 
v podst<li~e na niekollko pokusov v oblasti muLtlrmaHá1nych p.red· 
staven1 ·a - cei!Jrom Iným SIPôsobom a na line! 11rovn1 - na kompu­
tero1VI1 hudbu. 

Z lruter.pretov, Im:orť na fastLWlle vystťlplll l , spamenlame ~ 
l•otyšského klav-ll"is'l>u IV8ill<li Mon~ghattliho, a•merlckéoho saxOifon.lsru 
Da;v1da A. P~t'lliCha, z dOIIIlá.olch ume~cov .spavá1kov Olgu SZwa,jglerovú, 
Plot·11a Kusiewlcza, výlbw-nl1 čembalistk.u Eltblet.u Chojnackú (n:a 
·abr. J. zo sú•borov Polský kamorn9 orchester pod vedan1rm jerrLy .Mak­
s y,ml.uka. Junge Deutsche Pih11hermon1e pod tai<ltoVliroU He!JnZa HoLll· 
gera. KomOMý orchester lotyiŠSkej fHih~·mnónle z Rigy ... 

Co sa týka t'Vorivý·Oh •Pr1nosov a počdnov, bol'O ich r~hodne dosť, 
predsa sa v·šak alrosi vy.n~lii'ala III. sy.mfôn1'8 Wift'olda L!Úoslawské­
ho. kitCID11 mOOmio považovať za dOOillini!Irtu a :lla na.jvýznaannejšle u1Ve­
dené dielo na V.ar§av.skE:~l jesen1 '84. K'(JIIlpozťclia sa dá prl!l'O!VIla.t 
k monol<ltu s dOik.on,ale .vyvál!ený<ml Pl'O!Pcmclam1 a subtť'Lnou far.ebil'OS· · 
~ou. SBJmozrejme. odzneli 1111 celý rad d18llšloh zaujlm81Výloh skladieb, 
k n tm pfiltrilo ná.ročné l efekttné Marceaux Iy.I'iq.ueiS N. Oa~Stligl1ootho, 
f~l'r ebne sugesti'vne Ll rl-tomo degli snov·~denlia L. Berla, z polSikých 
autQrav t·reba uvl•tat náshliP mladej generácie, n'&pil'H<ilOid Re..fala Au­
gusty;na s j.eho Atlantis ll a'labo And·rze•a Kmza:nowSiké'ho a jeho Coo­
c ertOL 

V·a;l'l§aw ká jeseň '84 sa s tlala - .pod!obnie ~o v predaháJd2laJ~úclclt 
ll'oko.c·h - miestom •kOJl!f.rollltá•cle h:udobn~h !.del i stretmu.ttm hu­
d·dbnfk·ov z celéh'O sveta, záraveň spl'nHa aj fum<ct.u IV9.bomého Infor­
mátora o súčasných kOOilipaz!iČI!lý<ch pľiúdloch a smer.ov!l!11~·ach. 

KRYZSTOF BACULEWSKI, Inlterpress 

Na Medzinárodnej sflťali dirigentov 
Herberta von Karajana v Západnom Ber­
Une udelila porota l. cenu Ricovi Sacca· 
nlmu .z USA, 2. cenu .zlskal Gostares Rin· 
kevcins .zo ZSSR a ako treti sa umiest· 
all ll D.zinvin Kim .zo Severnej Kórey. 

Amerlckf dirigent macfarského pBvo· 
du Eugilne Ormandy sl pripomeDul ll. 
novembra t. r, 85. narodeniny. Spol!la·tka 
p6sobll ako huslista (!lak JenU Hnbaya), 
v 20-tych rokoch sa jeho pozornosť ob­
rátila k dirigovaniu. Stal sa nástupcom 
Leopolda Stok{)wského vo Philadelph­
skom symfonickom orchestri (1938-
1980) a u.zn4van:fm dirigentom vlestran­
ného .zamerania. S dspechom dirigoval 
tak diela klalicl:r.mu, roman.ti.zmu, ako a.j 
20. storol!ia. 

Na 3&. medzinárodneJ dťali klaviris· 
tov Feruccia Busoniho v Bolzane si pr· 
vé tri .miesta vybojovali Uto mladi umel· 
ci: Louis Lortie z Kanady (1. cena), Ma­
thias Flebberger .z Raktska ( 2. cena) a 
Bernd Glemser .z NSR (3. cena). 

Známeho predstavitela modernej pÓl· 
akej skladatelskej lkoly Krys.ztofa Pen· 
dereekého, dnes ul 51·r0i!ného sklada· 
tela, vyznamenali l!estným doktorátom 
Georgetown University, Washington. 

Chicago Lyric Opera dosiahla v toh· 
torofnej sezóne nový .ná·vltevnlcky re· 
kord. Ul tfldeň pred otvorenlm sezóny 
21. septembra 11184 bola sála s kapaci­
tou 3550 miut na BB-percent vypredan6. 
Sezónu otvorili naltudovanlm opery P. l. 
Ca}kovského Eugen Onegln v ruskom ori. 
gináli. V medzi·národnom s61istickom ob· 
sadenl sa zaskveli Mirella Freniová, 
Wolfgang Brendel, Nikolaj Gjaurov a nál 
Peter Dvorský (Lenský), ktorý doatal po­
nuku srpievaf 6lohu Pinkertona v bndt­
cef sezóne. Hudobne operu ualtudoval 
Bruno Bartole«i, kostýmy a scénu na· 
vrhol Pier Lulxi Samari.tani. Tohtoročn6 
sezóna ch.icagského operni!ho domu po­
člta s týmto dalilm repertoárom: Strans­
sovou Arabellou a Zenou bez tieňa, Mo· 
zartovým Onosom zo Serailu, Verdiho 
Ernanml, Blzetovou Carmen a Rossiniho 
Barblerom IO Sevily. 

V Divadle opery a baletu v Odese u· 
viedli po prvý raz v ZSSR premii!ru in­
scenácie opery-baletu "Vtj" ukrajinské­
ho skladatela V. Gubarenka. Libreto na 
motlyy rovnomennej predlohy N. V. Go· 
gora napfsali M. Cerkalinová a L. MI­
chajlov. Autori i divadlo naltudovall in· ~ 
scenáciu pri prllelitosti 175. výrol!ia na· 
rodenla velkého ruského spiso.vatela. 

Na 40. medzinárodnej hudobnej s1íťali 
v Zeneve udelili tieto ceny: v kategórii 
dirigovania zlskal 1. cenu Gr.zegor.z No· 
wak (PĽR), 2. · cenu Neal GUtleman 
(USA), 3. cenu Ma·rc Tardue (USA) ; v 
ka•teg6rii klaviristov l. cenu neudelili, 
2. cenu si vybojoval Dideyo Harada (Ja­
ponsko), 3. cenu ex aequo André Boal­
nai.n (Bra.zllla) a Daniel Gor.thler 
(Izrael). 

Známeho sdčasdho skladatela Gyiir­
gya Ligetiho vyznamenali Cenou Bélu 
Bartóka a Ditty Pásztoryovej v Budapel· 
ti. Ocenenie dostal spolu s dalllmi ma­
d'arskfmi skladatelmi GyUrgyom Kurtá· 
gom a Lajosom Bárdosom. Ligeti sa stal 
o. i. čestným ~Jenom American Academy 
a Institute of Arts and Let·ters. 

Po 25 rokoch nahral Herbert von Ka­
rajan opäť Straussovho Gavaliera s ru· 
lou. Prvá nahrávka z roku 1959 pat­
rila xramof6novej spoločnosti E·MI a Ka­
rajan ju nahral s Londýnskym fllha·rmo­
nlckým orchestrom, Londýnskym filhar­
monickým .zborom a sólistami Elisabeth 
Schwarz.kopfovou, Christou Ludwigovou, 
Terasou Stlchovou,RandaliOIVou, Nicolaha 
Geddom a cfalllmi. Novi nahrá.vku rea­
lizoval pre flrm·u Deutsche Grammo.phon, 
dčinkujt Viedenskl filharmonici, Kon­
certné zdrnlenle .zboru viedenskej Stát­
nej opery a sólisti Anna Tomova-Sinto­
wa, Agnes Baltsová, Janet Perryovll, Kurt 
Moll a i. Obe nahrávky maj6 vynlkajt­
cu kvalitu, no ako plie kritika, hifi-fa­
n6.ilkovla pred.za len radiel siahnu po 
novlet a pravf muzikanti po prvej Ka· 
rajanovej verzii tejto opery. 

Kiri Te Kanawa spieva titulnú tloha 
Puceilliho Tosky v novej produkcii gra· 
mofónovei nahri'V·ky spolol!nosti Decca. 
Dirigentom je Si·r George Solti, hlavn' 
1ilohy dalet spievajt Giacomo AragaU 
(Cavaradoai) a Leo Nucci (Scarpia) . 

Tohto roku sl prlpomen·nll v Drálcfa­
nocb i:aujlmavé vfrDeie: 130 rokov inten.­
zlvneho pestovania komornej hudby l!len· 
mi drildanskej Stttnei kapely ( Staats· 
kapelle). Tito podnetná tradlcia vznikla 
v s6vislosti so .zalolenlm Spolku hudob­
nlkov v Drildanoch (Tonkllnstler-Ve­
relu) v 19. storo!! l. Dnes jej vfsledky 
st viac ako obdivuhodné. V novet se­
zóne bude viesť vei!ery komornej hudby 
Joachim Ulbricht a od Jesene 1985 s pre­
sldlenlm Státnej kapely do novootvore· 
nej Semperovej opery al prostredie koa­
certov .ziska na prft'alliva.ti. 



30 rokov SLOVENSKÉHO HUDOBNÉHO FONDU 

Riaditel SHF A. Stuika pri slávnostnom prejavo na schôdzi k 30. výročiu SHF. 
Sn!m:ka: R. Polák 

K tlridsaťročnicl Sl!}Venského hudobného fondu stTet'll sa !ll'a sl áv-nostnej schôdozi 
v Domove slovem;k~ch skladatelov v Dolnej Krupej ter.ajšl 1 rbýv.all pracovnlci SHF, 
zásttupcovla Výboru SHF, ~väzu slovenských skladaterov a s,poločeruských orgaru­
zácil. Riadtter SHF Alojz Stuška v slávno&tnom prejave rekap~tuloval tri desaťrroči a 
·castv Slovenského hudobného fondu, ana-lyzoval sťlčasný !Sitav l dosl·ah<nuté výsledky 
v jednotlivých sférach fondovej činnosti a vyzdvihol :.>Jnaôný kultúrno-spoločenský 
v ý:M!am .te jto Lnšt i túci e. Prltomný.ch pozc!Toa.vil :predseda VýbO!'u SHF zaslúžilý ume­
l ec Pavol Bagin, pozd:r.8JV.né listy ju:biJ.antov:i zaslali 1111ad·niadené štáitne a polliUc.ké 
rO!'gány a spoločen•ské organizá'Cie a osobné rpozdl!1liJVné rb~stty národmi umelci Eugen 
Suchoii a Jám Cikker. Osem p!1aOOV:Il~k•ov SHF pravz&lo ·derkréty o udelen! tt.tul-ov 
Zas lúžilý pracovnlk Sl!F a Vzarn~ •pt•acO!Vlllk SHF ; za dlhoroônú ,ak11vn•u •spoluprácu 
s o Slov·e.nským hudobným fondom boli udelené .viaceré čes1tné uzm.anta . .Na zálver 
sl á.vnostnej schôdze ~t1pend 1stky SHF Si•lvl·a Vd-rágová, Jana Valášková a Mátri_ll Eliá­
šov á vystúpil-! s prog-ramom z pi e.siiovej WOl'by L. Holoubka, O. K•ardoša a M. Schnei­
di·a-Tnnavsk ého. -zm-

K om orné koncerty MD KO v Bratislave 
Celovečerným r ecLtálom v rámci cyk­

l u komorných p odufatl b11at i.Sllavského 
MDKO predstavil sa 6. novemb.rra 1984 
rv Zr kadlovej sieni Prl maclálneh·o p&lá­
ca sólista Moskov ske j obl as.bnej fllh·8.!rmó­
lfl ie Jurij Rozum, laurel!Jt a vltaz medzi­
lllá rodn~ch k Lav!Mych sútažl v S.pa.nlel­
sku. 

Vy.n ik a jú ce ovládanie nás;trroja a kJa­
v iL·Jstlcké v~dela nte prezentovaJ R-ozum 
n-a štyroch cykl lck~ch skladbách, pričom 
kaMá reprezentovala odlišnú šotýJ-ov.ú ob­
last Dokázal vystihnúť toh charakteris­
rt lcké čr.ty a p.ootupne odhaľova l jednot­
·livé paoomenre sv-ojho majstTovstva. 
,Zvyk li sme si už, že preds:tavlitelia so­
vietske j kla•vlrne j školy ovláda jú boha­
tý arzenál k l avl ristl ckej techniky. Hos­
ťujúci sóli&ta však vysoko predtil ·vy­
llli ka i ú cl priemer , k torým sa vy~načuje 

hra jeho k na jan ov. Nez.lyhávajúc! f<on d 
fasci nujúceho technického zázemia umož­
i íoval mu srava ť účLnné ab~úky, k t-o­
rých napätie, narastanie, č l uvolňov-anie 
dynamick ého pr i ebehu bol o plynulé, 
hladké a dokan!a losť·ou svOi jho hudobné­
ho to~u sugesUv.ne. Rozum je -a j maj­
stL'Om v tNorenl a vedernl k arutHény. Uve­
dom lll sme sl •to už v Sonáte C dur, 
K. z. 330 W. A. Mozarta, kde z·au ja.I prle­
zr.ačnou s,pevnostou, 'krehkosťou, dych om 
el egancie a dokonal e pavný.m udržla­
vrunl m t empa. Nemo2lno v,š·ak povedať, 
že by all-da hral mebrano.mic·ky srt1ro·jo­
vo, ak•adem!oky. jeho Mozar·t žll, spie­
val, a ak notový zá.pLs predpisoVIBl ctra­
martick e,jšte polohy - boli snád zasne­
n ejši e. med!.ta·tl v·nejšie !napr. v Andan­
te c8Jltablle ). 

POČ'Ul som už niek·OlikokTált sláivne Va­
riácie na Paganiniho tému, op. 35 J. 
Brahmsa. Môžem všoak skonštatovať, že 
Rozumovo podanie pred.st!hl-o všetky do­
tter.a,jšle. S neomyLnou Istotou, v-o fascl­
illJIIJjúcom tempe a s omNJ.čuj úcou rozhod-
111 os ťou zdoiltv.al teohnloké úskalia - čl 
už sk oky, gllssandá v dv,ojhlmatoch, pri­
t om však nLk.dy neprestal byť tvorivým 
·hudobnlkom nezlyhá.V'BJtúceho elá.'lllu, mi­
mor iadnej Iyzlok.e j a psyc.hiokej výdirž-e 
1 bOiter;pret·oval ohldJv,a cykly vaJr iá.cll ). 

Ak v Br,ahmsovl •dom ľnovala exhlbl· 
c la vir.tuozHy v t-om Jlla,j!epšom slova 
zmysle, v Ovčinnikovom Prelúdlu a fúge 
k t echn ioke j per fekcil pr l.s.MpUlo aj po­
hrávanie st so zvukovo-fareb.nou pale­
tou pr iam tmpresl anLstlckéhJo oh arllik<teliU, 
ale a j s dJI'IIllVO vlfl1tuózmymi poloham1l:iSZ· 
t ovského razenia. Plnosýtu ZlVillčrnosť or­
chestrálnej lnteniZbty pri neoohabujúcom 
budovani šl 11okýoh rplôch preukámal ume­
lec 1 v záverečnej Sonáte č. 6 A dur 
S. Prokofieva. Ro.zumov výkon i .tworlvá 
kreaHvita sú hodny natväčšloh majstrov, 
ku ktor~m sl dovo fujeme mladéh·o kla­
viristu pri radiť. 

Na ďalšom k oncer:te vystúpil v Zr.kad· 
rl ovej sieni P.rl.macládlneho palái:a v Br.a-

~ ONKURZ 

tislave 113. novembra 1984) azda n a j­
úspešneišl českaslovensk9 účastrnlk me­
dziná.rodných súťaž!, laureá t súťaže v 
Bol1:·ane, popredn9 klavkls~a ·a sólista 
Ceskej .filh&nmón le Ivan Klánský. Dra­
maturgiu celého vy-stúpenila z.amEIDal n a 
jediného a,u~ora - Fryderyka Chopina. 
Počas ca!ého večera sme sl uvedo­

movali Klárnsk eho jedinečlný, spofahlivý 
techn!ICký f'()n.d. Dos-1-ov·a hr8JV,o prek•on á­
va:l chúlostivé miesta, techl!l loky expo­
mwané úsek y nebol1 mu •prekA~kou Jlrl 
budovani ceLkovej plochy, k;tocá mala 
súvisl é llnle. Odlišne sa p re javlil v kon­
cepcii vzta·h medzt' detal l nm a celJ<om. 
Klánskeho tvori vý zreter 1n.klinoval k 
vef.ko rysejšlm, detailne men B!f prepraco­
vaným výstavbám. Az.da tento momen t 
nanucova l a - v por ovnani s Rozumom 
- o niečo men šia schopnost pevnosti 
p r.stov, takže :tón v pasážach nebol až 
taký zvonlv9. skôr pastel ovejšie zamato­
vý. No prárve ter>to druh fa 11by zname­
nMe korešpondov.al so štýl om vefkéh o 
pofského autora. Odl1~9 bol aj Klán­
sk e.ho spôsob tvor enia karutilény. Klavfr 
mu spieval ni el en v lyrických úsekoch. 
ale pr.užn-osf a plnstlckrost char!llkoteriZ'()­
vall aj Vlir.tuózne flgur~ci e. Jeho Chopin 
bol v9sl ed:kom prejavu n ana j·výš z8JIIn­
ga.žovanej osobnosti s vysokoo hud-obnou 
1ntel1genciou a boh•a-tou f8J111táz-!.ou. v 
strednom dlalri úvod·ného Nocturna ne­
váh al nasD911t vášn!ivo vznušen~ i vo vor­
be zvukového š8itu pomeme exponova­
ný plno.kJr.vn~ v9•ra z. AsymeVl'ická stav­
ba Balady f mol, op. 52 zaujal-a dovoon.a 
pOS'tojmi : liiJJtenrz!VtOou emocionalitoo a 
·loglc·kou nadvl!znostou jedn'OJt.l'iv9oh úse­
kov. Hoc! bola osobiltá, vyzmela pr i-ro­
dzene a presvedčLvo. 

P.nvú polovicu Kláonskeho pl'og ramu u­
za.twol'ilo Andante &pianato a Velká bri­
lantná pelonéza Es dur, op. 22, ·V kto­
rej sa klaw-i•r !Sita llleneoha•l unášať vir­
t uóznou f &k•búrou t-anca naooJ.ko, a:by ju 
v hlerrar-ohil parometr.ov dostJal na po­
prediné miesto. Neustále u~Hov.a l - čo 
sa mu ra j ctra,rno - najm!! o Jto, ·aJby a,j 
vyJ.ožene hravúr11ne lilguriLcle VYIS}plaval. 
Podobné ~endencle chra<NlJkltel\lzo;val l aj 
tr1o a rep;r!z.u p11véh-o dieLu v zävere 
Nocturna c mol, op. 48. Okftá,v·ové .pasá­
že boli v jeho tntel'pr-etá:ci! iha a:kým­
S'i zvuk·ovým p~adlm, prLčoon domilllova­
lo spevné veden.te hl•aV'nef témy. Tri ma­
zurky z opusu 50 ( C dur, As dur, cis 
mol) <Odh:a,lblit zas 1poslucháčov1 majst·ra 
minda.(!ú!mej st!W,by, v pr[pa·de MacZUJrcky 
els mol a1 i deálneho polyfonÍikla, k.torý 
každému hlasu •dokázal v~hačlf &Vojský 
život a plastiokost. 
Záverečná Sonáta b mol, op. 35 vy:t;vo­

ri l-a pr:testor. kde .sa K-lánsky zaskvel ako 
sk.vel ý Inžinier monumentálrne lmenutých 
oblúkov. sugesttlvny.ch ~radáoll i suve­
rénnej lteohn:tky, kltorá omráčHI8 na.jmä 
búrlliv9m vlne.ntm unLson.ového finá le. 

VLADIMIR CIZIK 

Riaditel Slovenskej filharmónie v: Bratislave vypisuje konkurz do orchestra SF 
na miesto 

1. fagotlstu. 
Kon1kurz sa kon6 dňa 19. 12. 1984 .o 12,00 b !V konce11tnot sieni SF, Bratislava, Re­

duta. Palackébo 2. Podmienkou piijatia je absolutórium !konzervatória alebo rvyso­
k ej lkoly, vekové bra:nica je 35 rokov. Prihláiky ao llrvatoplsom zai.llte na kádr. 
a personAl ne odd. SF. Podmienky konkunnet hry ozn6mime prlbl6seným uchá· 
dzačom plsomne. 

KONCERTY SF PRE ZÁVODY 
16. a 17. X. 1984. W. A. Mozart: Koncert 
pre husle a orchuter G dur, K. z. 218; 
L. v. Beethoven: Symfóni a č. 9, d mol, 
op. 125. Slovenská filharmónia. Sloven­
ský filharmonickf zbor. Dirigent: Ľudo­
vit Rajter. Zbormajster: Stefan Klimo. 
Sólisti : Ion Volcu, husle (RSRJ ; Mária 
Temealov6-Tóthová, soprb (MĽR); Vlk· 
tória Stracenská, meszoaopr6n; Andrej 
Kucharský, tenor; Peter Mlkul6i, ba&. 

o,trváracl k oncert tui:JLlejrn~ho 25. i'dČ· 
nlk'!L cyk·l·U kroncer.tov pre zá:vody bol 
zárovei'l l otv.orenf.m vlastlnej koncertnej 
sezóny Sl.()VOOskej fiLhaMilónte. Pod vede­
nim zas!. um. dr. Ľ. Ra.teoo zaznel je­
den z neSipočetmých d·!"amBJturglcký-c.h va­
rlant()V čisto iklaslcké.ho VJled81lrSké·ho re­
pertoáTu - ·čo je §t9lravá obbasf stojaca 
v cerubre di'l"igootov:ho zäu jmu už mnoho 
rokov. Rumunsk9 ·husfov9 v·l·rtuóz l. Vol­
eu akoby p.redWl emo fes.tll\l'alové ovzdu­
šie BHS, rk.'toré sk,ančJ.Il len pár ,dnf pred 
jeho vystllpenlm. P-redV'ledol Maz.arto.v 
Kancent s udivu)úoou, hoci Jtrochu me­
pokoju(úcou presvecltLvosfou. V111lesol do 
koncepcie a kúsi ty.plokú r-ománsku uv.or­
nenasf a čas!, čo nespráv.ne rmyrklneme 
k ategorric,ky hodnotlf arko ned.ostatn.k 
hráčskej sebadlsclpliny. Af keď hra 
J.ooo Volou mohla niekde podrá~diť v 
prvom rode sl uch a potom l estetické 
cl'terule ur:čLtého druhu ,pubH·ka, f,ark,tom 
zostá.v-a pla;tnosť a fascinujúca a·Uit-o!'Lta­
tlvnosť celkového .poi\atta. Niet dôvo­
du mylne sa domnievať, že by prednes 
sól-Istu neobsah-ova-l vl·ast'llostl 1echn1c· 
ky l vý11azovo vyspelej hr y, umne vyb.u­
dov.anej h ler.archle Lnter.pretačných prv· 
kov, tvoriacich :Dmysluplný myšlienkov9 
cela k. Ion Vo lou zanechal napr:ie.k to­
mu dva dtamet•rálne odMšné dojmy po 
svo jom koncerte - určitú vl·a~asť po 
Mozantovl a okamžité precLtlllutie a ap­
lauz po prldavk u, prLam nabitom dov,te­
dy zadr~lavanou energiou. A predsa sa 
prejalolil v oboch prlpadoch ako výnimoč ­

ná hlbterpretačná osobnos( h·rajúca, mi ­
rnochadom, na nástr-oji ojedinelých lwallt. 

Beethovenova " Deviata" dovfšlla v 
tOrillt-o roku 160 l'Okov od svojho vml­
ku a nadobudla pomel'ne 1pr00tý a po­
k-ojný vzhY.ad. Rajterove koncepcie vel· 
k ý-ch symfo~Uickýoh diel klasicizmu 1 r o­
ma·n!l<Lzmu smerujú niekde linde, než den 
k zdOruzi'iovanlu ·tektonlc•kých a myš­
llen'kov~ch mome111tov, krt·oré sme zvy,kll 
označovať akro revolučné "p.raska.nie vo 
švlk•och" v rámci klas lc•kej a l ebo l 
pozdejšej predstavy o hudobnej forme. 
Ako dlrlgenrt sa opier.a najmä o obrov­
ské skúsenost! a schopnosti, ale pozná 
t iež jednoduch9 recept: n i č n ie je t reba 
umel o st·avaf do p!Jop redla, čo svoje po­
sta-venie l význam p1•i rodzen e dokáže 
nadobudnúf samo l Ra íterovo u me.n1e zvy­
ča jn e buduje zvukový svet bez preby­
točn ej romantickej eX'alrovanostl, pri,po­
mln-a v konkrétmej podobe skl·adieb Bee­
thovena, M ozarta , Bt·ah.msa l n~abudnu-

tef(J'lého nedávn'() Ma-hlera stab<ilný, spo­
IahJlvý a rešpeklt v :Dbudzufúci aT.chdotek­
tcmloký celok, w .orený U>Vá~enýmt v.zfah­
ml myšlienok l konfl1·krt'ov, fungujúcich 
n•a zárk.lade uš~adMUých, log-icky 1 intui ­
tivne vyhranených súv-Lsl ostl. Vokálna 
zložk>a - Ill8Jjm!l kvarteto sólistov - po­
prelo do Iste( miery •tooto postoj. ZaiPO· 
sobllo jedn~tllle výrazným a v pomere 
k Ra tterOIVE!'j k>onc~pcli dosť dramatickým 
do}moon. 

13. a 14. XI. 19114. C. Saint·Saens: KOD­
cert i!. 5 F dur pre kla'Vfr a orchester, 
op. 103; B. Martinu: Kytice, cyklua skla· 
dieb pre mleiant a detský zbor, sóla 
a matt orchester. Symfonickt orchester 
Cs. rozhlasu v Bratislave. Slovenakf Hl· 
harmonlckt zbor. Cblapi!enský filharmo· 
nlcký sbor. Dirigent: Richard Zimmer, 
Zbormajstri: Pavol Data, Magdaléna Rov­
ň4kov6. Sólisti: Yaeko Yamané, klavfr 
(Japonsko) ; Jana Val6ikov6, soprán; MA­
ria AdamcovA ml., alt; josef Kwadl6k, 
tenor; )6n Galia, bas. 

Pod vedenfm mlradého ólrlgenta RI­
charda Zimmera odznel'() Dia sl ovensk9.ch 
k oncertných pódiách nejedno dielo v za· 
uj!mavom l umelecky hodnotnom or­
ohest'l'á lnom poiiart!. Od čl·as jeho absol­
ventského koncar.tu, kde predlvledol po­
zoruhodne .krásnu a s l áskou prLpravo­
vanú 4: sy.mfónlu Antona Bnuoknera, 
UPlY'ruulo le.n pá.r rokov a mladý umelec 
má za sebou úspechy predovšetk ým ako 
nádejný tvorca velkých k'oncepcll európ­
skeho symfon10mu nášho 1 mlnllllého sto­
roči;a , Saln-t-Saensov Kl·avir.ny koncert 
mal po orchestrál·nej stránke výbol.'1ne 
prlpra.vený. V:9;kon jarponskej k'la­
vlrlst•ky z(ll!vne oscil-oval medzi akcen · 
tom na neskrývanú saint-.saensovskú wr· 
tuoZli1u a pochopUef'llý.m záujmom o vý­
r.azme sa meniace mlmohudobné 'asociá· 
cle v druhej časti. Jef .hlra nebola .rech­
n.lc.ky celkom člstá, bol·a v.ša·k presved· 
čivo presná. Nll!pokon - n ftd>rlek vý· 
hradám voČi Sa~nt-Saensov.l .a jeh'() Jlu'd- . 
be, je to predsa len vzácny a pre .kon­
cent.nú prax n8Jlaj výš potrebný zjav. Ok­
rem náipadltastl a z.vukovej vyna-lieza­
v osti sOllst.ky to bol Mavne Zimmer, k.to­
r9 dod·al skvel ej atmosfére Koncertu 
pevný rámec. V .tomto zmy.sle sa n les­
l·a l d.ru.há časf pr.ogra•mu - cyklus sk·la­
dl·eb B. MartinO Ky,ttce, kde sl ost'a·tnl 
ml adi slovensk! umele! pod vedenlm Rl­
ch ardra Zimmera lj)Oč!-nali s pra!Vou pro­
fesionalitou a tvorivou fo81111tá-ziou, h-oc! 
n•lekto r ým z nich ešte skúsenosti n emô­
žu v umel eckej p!'axl dostJa.1očne pomá­
hať. Zirnmerovo vystúpenie dokázalo, ~e 
slovenské konce11tmé umenie zlskalo dlrl­
gernta, kva-Iltatlvne rastúceho z roka na 
rok v .p.resnost•l, v poznani miery fantá · 
zl e a reality tlxov.aného zápisu, umelca 
suwa júceho na technike rovnako, ako 
na výraze a smerovani procesu v ~á·mcl 
celkru. EGON KRÄK 

VYPÍSANIE SUT/\Zl·. 
Ok~·esn~ národný v~.bor v Moste 
Obla.~tn~ dom kultúry ban~kov ·a energetik ov v Moste 
Spevácke združenie severočeských učilt·ef.ov v Moste 

1VY1Plrsuijú 
pri pr!lež~tosu 40. výrOčia oslobodenia CeskOISlovenska a 60. výTočl·a čmn0Sit1 s.pe­
rváokeho združenia severočeských uNteiov 

5. ročn~k MOSTECKEJ SKLADATE~SKEJ SÚŤAZE IV 19iahlto tkategó.riách: 
tka,teg6r1·a A. na mužsk é Zlbory 
lkllltegória B. na úpr!Wu Iudových piesni pre mul.s'ký :rJbOT. 

Poldmienky sťlfaže: 

1. Súflaž Je anonymná. Atrtor proložl 1klu .sk'la:dbe, ozm!BIČanef heslom a p!Smernom ka· 
1eg6'r1e zaJepenú obá<l•k·u s tým ls.tým hesl'Om, k-de bude vo vnútri uvedené meno 
a adresa .sklooater-a. 

2. Sk ladby a úpravy musia byt pôvodné, d OISiaf neuvede.né a v 1n9ch súťažiach ne­
odmenené. Nemali by p.resahovaf natvyššbu hranicu Jtechnickej 111áxo.ČIIl~ti 1pre 
dobré amatérske z'bary a dobu ttwanla 8 mlllltlrt: pre Jjednvt!J.1vé zbory ralebo časU 
cyk•lov. 

3. Sl<'lradby 1 1Jpr.avy môžu byt ä cappella 81lebo so J9Prlavodom •jedného ·alebo nle­
ikofkých nás trojov. V úpl'aváoch f·udOIVýeh -!XIasnl, klde mô~u byť ok·rem n ašich 
i plesn e ďalšieh sprl•ateLených n lí'rodov, mOže byf uplaJtnený l sólOIVý hlas. 

4. Ce.nv v kategórii A: 
l. cena - 5000,- Kč·s 
2. cena - 3000,- Kčs 
3. cern·a - 1500,- Kčs 
v ·kategórLI B: 
l. •OBilia - 1000,- ~ČS 
2. cena - 800,- ~čs 
3. rc ena - 600, - Kčs . 

5. Pm-qta •má prrálvo prip-adne neudelí! v.šet'ky cen.y, a•lebo naop.~tk , ceny .z.diVD'jlt a uro­
biť rl1!avyše čestné uznania. ,z .C}'lkLu môfu ·byt ocellJellé 1 (ednatllivé ~pevy. 

6. Sklad.by ZJastela•Jte na adresu: Obl'astn! dOm lkiulrtrúry •hol1Ill'kň a ener.gettkQ Most, 
námästl VeLké mostec.ké stáVIky č. 4, PSC 434 25. rNa obá-lke lllezal>udni<te tw~est 
poznámku .,SOtAZ". Uzlwier k-a sfit.!LŽ€ 31. m:a<r.ca 1985. Výsledky budú vyhlásené 
do 30. júla 1985. 
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ZDENKO NOVACEK 

ROK KONČÍ 
I dea českej hudby je hl!OOko rz:akore­

nená v S81Tllotalej podstate českého náro· 
da, Hoc! •tá·t o hudba 'Vya'Mtal·a v bHz­
kostl germánsk e! vzdelanosti, jej mno· 
h os·tranné ·a osobLté rysy neslt'l'atiH na 
orlginallte a svatbytnasti. stovk y vyni· 
kajúclc;h talentov daJ.! svoje umenie do 
jej služieb n v chode dejln zachovali si 
vždy vlasbnú ~vár. vlasbn9 v 91\'0•f. Cesk á 
hudba splynula s h Lstorlck au cootou sv.oj­
ho nálľoda a v podsMte sl uchQIVl!llla svo· 
je Yudové korene. Bez ohla-du na to, čo 
sa dialo vo svete alebo - lep~le pove­
dané - s k·rH·lCk9m vldenim sverového 
hudobného diania, budova la sl :každá ge­
neračná vlna svoje umelecké .istoty. Tak 
sa vyWorlla ojedinelá kontinu1il!a práce 
generácii a mohol sa celkom logick y 
pripravov-ať socialistický J<!Ulltú•nny ·dne­
šok. 

- IDE·A ZOSTÁV A 
·toh/to ústavu s lispoohom dv.a;krá·t. Prt· 
čom sa ven-ovaLa pozornosf J. Kl'<iiČkov.l, 
A. Há1bov!, V. Nová•kovl , O. OstmčHovl, 
J. B. Foenstrovl, J. Sukovi, a~e a j O. FJOIS· 
manovi, J. Dv:ol'á.kovl, I. Hum!koVtl, J. 
PIBuerov·l, J. Fe~dovl. V. T<ľQljanovl , V. Ka­
labtsovl, Z. Lukášov!, J. ZáJmečnl•koiV-1, S. 
Raiko.vd. 

~tOll'! .z.asväeowiH m láde! do •t900to hod· 
nOt a neraz docielili vysoko profesionál· 
ne v9kony. 

T·reba oceni( sy.stém práce, k tor9 .mu­
sel ma( ťlspeoh &j preto, že sa VYJPr a­
cov a.1a n a Mlnlstel"St<ve kuhtú<ry ústredná 
dlľam.a.t<urgla; k~d9 koncert vstupoval do 
kan.!rontácie a súčasná česká hudba sa 
7Ja'Ča.Ia poromá.vaf so slovenskou, pritom 
sa neraz hovortlo i o spoločn9c.h meno­
vateloch. Nhč sa ner07Jmelňowtlo, nič sa 
nechcelo podcanl(. nil<rde sa nemuselo 
•takit1zcwaf. Nebola tQ <však "~revolúcia" 
českej hudby na SloveiiJS'ku, tá .ani ne­
bola po~rebná. Ved .k onta;klty oboch ná· 
·rod•n9c.h J<.uJ,t•úr pokračuj•ú normá.Jne a 
vei.a hodnotn9oh v eci sa za;vč.asu regls· 
t11u:je na oboch stranách. Nebola to an! 
formálna pozo11nost. ved podobné pozor· 
n osti nlkiO<lllu nepomáhajú. Bolo lto účel­
né bubnovanie na svedomie, že v spo­
·l.očniO<lll soclalilslick·om štá·te muslme byt 
pozorn! ku <k•aždej ozajsl'nej hodnote, mu· 
slme sa zmocňovať rell'l llty v cele j jej 
zložLtostl, kiomplexnostl. nevenovat svoju 
pozornosť umeniu, ktQré odpadá<Va od 
zdr<avého jadra, alebo chce pOsoblt l en 
svojou absolťímou v9l·učnostou. 

l1akto cLtlme českiú národnú ideu v 
hudbe i na Sloven.sk·u. na)mä v klr-u· 
·hoch, ktoré pl'i·jaLl ·českú hudbu za sVcO· 
fu a 'Vidia v nej sba.ršleh o boo.ta súčasnej 
sLovensk e j hudobnej ku1túry. Rok českej 
hudby .pnl~iel teda na Slovensko m·a p.ri· 
pra:vené poz!cle. do koridoroiV, kltoré sú 
.r ezenv·ov.a.né pre českú h.ud•bu a tu vlast­
ne ~pLnil t.o, čo sa oč.aká:val·o. NepOsobl­
J,a l en Ldea, ale priamo. konkrétne die· 
la. V tom je v ef,ká sila Roku českej hud· 
by na Slovensku. Už <SamotJná bilancia 
koncentov Slovenskej filhanmónle je v 
tomto zmysle plne uspok()tivá. Ok.r-em 
star 9ch česk9ch majstrov za.ž.i'arlli tu v 
plnej sile: Dvol'á.k·ova 7. symfón!Kl, Sv:a­
dabná k ošel a, Janáčkova Symf.onletta, 
Sm etanova Ceská plseň, č1 Kytica B. Mar. 
ttnit Dramaturgia sa dotkl a aj tvoľ'by 

V. Nová<k.a a ]. Suk<a, pričom ilrutel1j)ľe· 
·tačnú podobu dáv·ali dielam ~astejšie po­
p-redni česk! Lllllerpreti. Odbonná krltl· 
ka venovala dôslednú pozonnosf českej 
.llv()rbe; s p!IJ!n!On9m uznanlm prLjala Bo· 
háčov Koncent pre orchester. FI-osma· 
novu Cestu a sk!la.ďby J. Pa!Uera. V, Som· 
mera, ]. Seld·la, I. LoudoveJ. J. Rych­
l!.ka, O. Má.chu. 

Prvý pralskf pomn!k Bedticha Smetanu 
pred Smotanovým m1ízeom. ktorý odha· 
1111 v rámci tohtoročnej Pralskej jari. 
Dielo vytvoril akademický sochár nár. 
um. prof. Josef Malejovskf. 

Do koortdinovanaj kon<cepcúe 518 JogJ·cky 
'V•kllnlll nktilvilty Cs. rozhlas:u a televlzie. 
Pnvá inštitúcia vanov.a·Ia o. 1. zv9šenú 
pooornost DoblMovef t<vorbe, m<!l'jrnä k on­
ce!1t s jeho kantátou "Buduj vlast - po­
silnlš mier" 'ÚčL!me zaost<rH pozornosf na 
odkaz tohito nál'odného umeloa. Sloven· 
ská televlzla p11lin:les~a v.iaceré presvedči· 
vé doty,ky s Rokom; natmä .prenosy čas­
k 9ch openn9ch diel z Prahy dokumen­
tovall •premyslenost celoštMnej kultúr· 
n ej politLky. P.rida.)me k tomu oote čln· 
nost .yydava:telstlva Opus, kde n a jmä Ja· 
ná:čkov<B klaJVI•rna <tJVorba v pod•anl P. To· 
perczeoo a K. HaV'llk<ovef pOIZ'LtiV111e za· 
pad'la do súkoHa stá l ej pozornosti vočd 
skl•adatel.ovej !Jvorbe. Rad lfllkiNIVIit reaH­
Z'OMal l Zväz sloven:sk9ch sk ladate· 
locv a Slovensk9 hudobn9 fond. K 
slln9m umelook9m zážbtikom I)Jail-rilo na· 
prl:klad vy.st.úpanae h<usL1stu P. Mdchall­
cu v Kučerov9ch Aforizmoch -a m~o­
SQJ}ranls!lky H. Stolf-ovej-Bandovej v Ebe· 
novom cykle Plesne neláskla,vé. 

Za ·k~d9m t9mto umeleck9m či:nom 
boJ.o vera P'ráce. Mnohostra!llnost prlst\U• 
pu k Roku českej hud-by dokumentuje 
organizovanie besied i .ak<t!v!lly . zásto j 
Kr-uhu .prlaterov česk e.j kultúTy. Očel­
n9m doplnenlm bola napokon a i rnuzi· 
.kologlaká konferencia na tému Ceská a 
Slovenská sk-lad~rtelská tvonba vo vzá· 
jomnef lrontinul~e a ovplyvi'loVIBnl [ 1918 
až 19a3 ). Všade defilovala česká tiVorba 
ako odkaz, okol o .Jrt-orého nemreba . di s· 
kutovaf, ako posolsbvo. Moré má celo­
štámu platnost. prináša umeleciko-este­
tické zá.ži.tlky, plne pret.!1vá,va v po.d mlen· 
k·ach sociaHstick ef spolo.čnos.tL 

Rok česk ej hudby vy7Jnel .tak, a·ko sl 
pred:staJVovaJJ našl najlepši duc.hov.ia. Po­
silinll povedomie o súčasnej českosl oven­
sk ej hudobnej vzdeJ.anoslti, potw·dll. že 
h udobná ta l entovost je •rozložená do ce­
lého Má<tu a urč!Jte ujasnil, .kJtor9 prúd 
na-šej hudby je najnosnejšl a čo sa k 
nemu l en pridáva. MuseU sme mať .po­
cit, že hud·ba prU•omn osti ide spráVInym 
smerom a najt.alentoVIB•nejšl .tvorcovia sa 
už dostávajú do povedomia poslucháča 
l dokázali to manka.ntne Kučera, Bohá č. 
Eben, Flosman, Pauer . . . pravda, okrem 
klasikov Mar.tln6 a Janá.čka ). 

Rok českej hudby pr.Lniesol i možné 
•prog·nózy. Opla.tLJio by sa uskutočniť po· 
d·obnú akciu s domill'Biil<tn 9.m zameranlm 
na slovensk.ú hudbu. Mohla by preho· 
cvarit Lnrtenzlvnejšlm hlasom i v Cechách, 
i ked najmä naša Qperná .tvorha má v 
Cechác.h sMbllnejšl ohlas a šplčkové slo· 
venské skladby sa trvalejšie Tegistru.fú 
a hodnotia v česk9oh odbonn9ch kru· 
h.och. Prospelo by •našej sociali:sNakef 
kulttúre, .keby obots~ranné ume!ec•ké tm· 
pulzy mali vzostupnú tendenctu. 

baletn9m súborom SND v choreografii 
Ml.roslav.a KOru. Za zjaMI\,9 prlnas mož· 
no považovať 1111 hostovaillie Stáil'lleho di· 
vadia z Brna. ktoré uviedlo Gréck e .pa­
šie opllf od B. Martinu. O oboch javis· 
kcr.v9ch k·reáciáoh sa poztttvne dtiSlku.to· 
valo. Usudzujúc aj z Ln9ch ukatz:ovateJov 
- BohusliB·V MILľltl<nu si oboma umelec· 
kými počLnrnl rozhodne ziska! ďalšieh 
p,rlaznivoo:v na Sl ovensku. 

RoiVnako Bra;Ntslavské hudobné slá•V· 
nosti podčLarkl·l tohotoročnú l·deu čes­
ka-l hudby. K d·oml•n•antn9m koncertmý.rn 
tp0d.u ja1iam festivalu iste pBJtr1,lo uvede· 
nie cy.klu Smet•anových symf()nických 
básni M()ja vlast i Ja•náčkovef Glagolskef 
om~e. •Jedným z v11chol ov BHS bolo na­
študovanie balebu B. Mal1tLI111 Spal!ček 

Celá dramaturgia koncertného diania 
l·nkllllloiVala k .súčasnostt O. F·IO:Sm811J11 
bol o·krem menšlch diel zaSitOipen9 dvo· 
ma v.efik9ml 10pusm1: Sytmfón t.ou - K on­
cemoon .pre k•l•a:vlr a or.chester e Hus· 
JQVým konc-entom ( d'Viakir áJI uveden9 III.<! 
b!18111sla1Vs•lmm konze11V'at6r!u ). Boha1tú a•k · 
<Mvl,tu vyvlf'aH aj umelec·k é šk oly. Len 
b!1a.tlslavgké konzerv8JI6rium zorganizo· 
valo jedenást koncer~ov a Navákov.ho 
Zv!ko vs.kéh·o ra·rá?~k-a uvied'li poslucháči 

I ked tent:o Rok českej hudby zna· 
mena! JVäčšl prlsun českýc·h interpretov 
na Slo.van,sk o, predsa len novú šancu 
využili a:j viacer! s·l ovenskl k oncertn! 
umele-L Venov~li sa ·českej t<Vorbe a ne­
stretol som sa s tak9·m .prltpadoon, že by 
ich ln.ter.pretácla bola koncepčne n edo· 
myslená a lebo ,pavrch•ná, Zvlášť cenn9 
bol prlst.up ped·agógov umeleckých škOl, 

Rok českej hudby sp1nilo Sl ovensko 
s pocl1tom upevnen9ch kontaktov a s ve­
domlm, že okrem štandardných umelec · 
k9ch tstôt českej kla91,k y .prináša sú· 
ča~á česká tvorba zážitky a viaceré 
po.učen~a. Zo:stáv.a Jen !l'a organi,záttroroch. 
aby zfskané skťísanosti využili a hoci 
Rok ·čes<kef hudby konč!, tdea dobrej 
hudby zostala v pl!lltnosti a pretr<váva od 
desaťročia k desaťročiu. To je posol · 
stvo, .na k1oré nemomo zabúdat. 

Organ M. Saiiku v Horných Salibách v evanjelickom 
chráme z r . 1861. 

O dejilnách ev. a. v. zboru v Horn9oh Sal11bách, okiľ . 
Gal <a n ta, náJs l:nfol'mu je historická .paml!itmlca ] . Endref· 
fyho z rroku 1910. Podla nej z1sk>al zbor JJ'I1V9 nástroll 
v roku 1a03 - prenosn9 ;pwlt!v - oo ev. ~boľiU v Ko-
má!lme z.a 137 zl. · 

Do ter.ajŠI!El'ho chrámu, vysväteného v r-oku 1861, ob· 
jednal zbor nov9 organ u M<antina Sašk·u v B.rerz:ovej. 
Podla korutrak.tru, p!sanéh{) macfamsky, sa Sa.líko 28. feb· 
r uál['a lasa zravla~al , že nOJjneskoršle do l. a,ugusta la59 
posrtavl nov9. desa.treg~SI~rový organ z 'll'BJj·l ~pšlel:lJo mate· 
riMu. Jeho dolk oo•alost ma1a presk.úmat k olllliiSia odbor· 
nlkov. Organ mal obsah'OVa.( regisbre: PrilnctpáJ a-sto· 
pocvý s 54 plšť<Bl·ami, Oktáva major 4', IW!IIlta majo.r 
2 2/3', SUJp81110tkJtáva 2', Mix.!Jú11a s 210 ptštal aml, F~aUJM 
.prima a·, Saliciomái ti~ 8' a v .pedále Okltávbas a• a Sub­
bas a konečne TremuJB'11lt. Sašk o si zmluvne Z'albezpečll 
dovoo časti Ol'gana z Brezovej, ubytav~nle a stravu pre 
seba .a ,pomoanlkov .počas marutáže, na út-raty cirkvi. 
Za organ mal dostat 1200 zl. v sbrlebre v 4 ráJtani-ach : iprl 
podlp!sanl zmlUJVY 150 zl. , do konca r.~u la58 ďalšieh 
150 zl., ,po Otplnom dokon-čenl stav•by orgm1<11 300 zL 
trelllu splát,ku pQ u.plyJl'Utl l roka po dokonten! stavby 
a ŠltJVrtú po UPIY'nU<t! d81l šie'h·o rokta. 

Sa§ko !lln1 1u ned:oddal .te11mln a pooba.dal o ročnú 
lehotu 5 0 slubom. že pridá l !ľeglster. "Dne 29. IX. 1a61 
byl·a v Horntoh Salibách zajlma<vá sl•a.111nost, liOtlž vysvi§ · 
cen! novi§ aprav~ného evan•j. ch·ráJmu, k.ter9ž ·Výbol'nSrm i 
'>'arhany od prost·o·ná.r-od.n!lho ,prO.my.slnl•k!a ·našeho, 
p. Marntina Saš<k o apati'en .byl a klt-erý celému vO.koll 
k ozdob!§ slauž!. Sla!Vnoot tu<tJo duch sm!l'lilvosti -a k l'es· 
tanské lásky Jli'OV(.v.a•l, čehož dllk·azem spomenem~. že se 

:1 jeho emlnenol karoi.nál ov1 prLmrusO<Vi uherSikém;u .pl'lpl · 
jelo, a ·že se. ač dľlkev madllll'ISká jest, zxJ.x1av1ce macf,ar · 
s ké, sl ovenskO a nl:lmecké proná-ša!y" l SJ•ovenské novLny 
roč. 13, č. 123, Viedeň 17. ok•tóboo 1a61, str. 490), 

Dvojioa veži a n ižšia ~stredná časf woria plochý pros­
pekt. V<O všet•k 9ch 5 poliach sú plšfaly usporJ•nda.né 
symetricky, v rytme 5·7- 15 ·7·5. Organ má pôvodný. 
vpredu stojaci h racf stOl s ll ma.nubriBiml, 12. manub· 
rium pr e Tremulan1 je v sk'ľi n;t , vrava za hráč~. 

HISTORICKÉ ORGANY NA SLOVENSKU 
Dva Saškove organy v Horných Sa libóch 

MANUAL C - fl 
L P<ľ'inclpál 

3, SlliPerak,táva 

4. Mix.túra 4 x 

5. Gamba 

6. F.Jauta 

7. Kry.t 
a. SalLoloná>l 

a· vel<ká okitáv.a z dreva, .v pros­
pek<te ·od c nah11adených 24 naj-
väčšieh pišta'!, pôvodné l en v 
sllr edln ej č asti 
4' C - Ds d•revo, od E v pros­
peiktte oobredená po cils2 

2' c. Cs v pr os,pek!le. od D pO· 
VIOdiilá 
l 1/3' 1:1epat1u1e na cl, c2• Na ma­
nUibriu označená c.h}'lbne akQ 3-
ra.dová 
8' nová ztlllková, iktorou v r. 
1950 nahradil1 Kv !:nt u 2 2/3' i 
4' lO n•a fväčš!ch pišťal z d·r e­
va, od B eln 
8' dreven9. prleb~n9 • .pôvodný 
a• 16 na jväčšlch pišťal z dreva. 
od e eln, .p0.vodn9 

PEDAL C - H, r~petu;je po f 
a.. Superoktávl>~s 4' dreven9. ,prldavok :t.a me~.ka · 

nie 
2. Qktá<vbns a· dreven9 
3. Subbas 16' drevený, k'ľy.tý 

Mechy s eleki!lrickým -čerpadil'om v pnl~ah!lo.m pries.to· 
.re pod vežou. Až n a KvLn~u 2 2/3, }e celý nástroj v pô· 
vodnom sta·ve. Treba lui!IQVIB{ túto zrneniU diSipozlcle 
o tto V'l•ac, že F.r. Tamtl<nger. orga•nálr v Nový-oh Zámkoch 
odslt.ránLI aj pl§ťal<nicu a pre overa vllčŠI!u Gambu .vsadiJ 
nový, široký štok, spojen9 !'úrokami s kalflceJ.aml vz.duš· 
nl·ce. Telllto chybný krok by bolo treba naprBMlf 1pri na t· 
bllž.šej oprave, spojenej s ko!11Zenváci'Du všet!kých dre­
ven9ch čast! p!'otl č·r<voJtoču. Organ v !lV· chráme v 
Honných Sa1!1Mah pai!'rl medzi obzvlMf vy<ia'ľené Saš· 
kove diela a rozhod1ne by 518 mal zachovať, ak už nie 
s pôvodnou. aspOI1 s rekonštruovn:nou Kvlnrtou. 

Prospekt orJtana M. Salku v katollckom chr6me v Hor· 
ných Sallb6ch priblilne :& r . 1860. 

Snlmkv: uutor článku 

Zhodou okolinostl a•j v r!rn. k<&t. fa-rskom kos.tole v 
Horn~ch Salibách sa zaclľoval pekn9 a cenn9 Saškov 
organ, prlblic!ne z roku la60. o jeho pOv.ode zartiaY ne­
vieme ver a ,pre nedostiiJtok prameňov. Z farsk9oh účtov 
vysvl•tá len to.l\ko, že organ o:p!1av ovllll1 v 11oku 1a74 
ná·k.J.adom 15,40 zJ. O väčše1 opr.a.ve mech•ov, člstenl. 
oprave a J·adenl organa máme doklady z roku 18a7. 
Stolárovi za úpravu empory a za zafarbenie c·hóru l o.r· 
ganov9·ah skrli'l zaplatili a0,60 ~1. a bna~lsJ.a'V.slkému or· 
ga:nárovl Vincentovi Mozsnému v 5 čia~k·ac·h spoJu 
160 7!1. A f murlí<rom sa uMo 30 zl. za práce, spojené 
s presta;vbou Qrgana. VIeme, že s prebudovanlm vnútor­
,ného usporiadania kostol·a do podoby, a<kú má dnes. sa 
za,čalo v roku 1a75 a pra;v.dapodobne v roku 1aa7 sn 
práce uJmnčili .preroben~m eilliPOry a prestavbou organa. 

Organ pl)zostá;va - vzhladom n<a vel.ké okno na chó· 
re. hla..,ný to zdTof denného osl.'etlen!a <kos.tola - z 
dv·och symellrických skiľlň, postaven9ch po sl!ranách ok· 
na tak. že zabera.jú celú šll1ku empory. Pred skriľ\aml 
uprostred je samostatn9 hracl stOl. nepochybne od 
V. Mozsnyho [ 1887). l ebo pôvodne stál organ v zábradll 
empory a mal na s pojovacom puJ.te ·vstav:anú klávesni­
cu. Mechy sa muselli pre nedo:st&tok miesta lnštalovaf 
v točitom schodišt i nad vchodom na chór · a zatla! -nie 
sú vyst·rojené eJek'tlrlck9rn čer,pa.dl·om vzduchu. 

Dvojica veži s užš!m spojov.acLm poloon má p)Qch9 
P•l'ospek~. Vo <vežl<ach sú p1šf·a·l y usporiadané symetri-e· 
ky, v spojovaclch poll-ach narasta•fú smerom dovnú·tra 
po piatich. V~e sú u.kon<čené pl•oohým ~ro•j,uih0il:n1'kov9m 

~ympanom. Farebné Ok·no med·zl skril1ami znázor~1ufe 
sv. CecH~u pri hre na orga•ne. 

OiJspoziC\Lu u·vecUem v porad! regi.stirov na vzdušni · 
ciach : 

'1. P·r~illclpál 

2. Ok~áva 
3. S.uperok<táva 
4. Mix1úra 4 x 
5. 
6. 

Kvint a 
Gamshorn 

7. Saliaionál 

a· veY·ká oktáva z d-reva. v pros­
pakte od B nahradený 
4' 
2' 
l 113' repatuje na c1• c~ 
2 2/3' 
4' Kall1Žik ov9 roh, C - A dre­
vo, od B Cil} 

a· velká ok táva spoločná s Kry· 
tom, do c eln · 

8. Kryt l Bol'dun) a· drevený prlebermte 
PBDAL C-H, repetu je po f 
l. Qlctácva 4' dTevo 
2. OkitáJvbas a· drev-o 
3. Suhbas 16' dreven9 k<r)'lt 

Pedálovú spoj·ku pMrobll Hež V. Mozsony. MANUAL m" 
obvyklý ro7lsah C - ( 1• 

All n.a 30 pros;pek<t'ový·c.h plšfa•l. k:toré zreklvirov.aai v 
r . 1917 na vojenské účely, sú ·všatky p!·š(a ly pO-vo<Lné. 

Asi pred 20 ·rokmi sa organista vehemen~tne do~llldowli 
pneumat'lzáole nást11oja, ktorá sa našťastie neusk.u;točni · 
la. Verime, že plánovaná generálna o-pra<V.a, spojená 
s dOkl•adnou k onzenváclou všetkých d;revených častt 
:pr.ooi č11v:ot·oču, sa uskutočn! v k.rátkQm čase a že su 
v Hornýoh Sa.Jibáoh zaol:lJránlu dva vynl.k BJjúce nástroje 
a.j prP. budúce generácie. OTMAR GERGELY! 


