
Hovoríme s Odboru umenia MK SSR 
zaslúžilým umelcom Jozefom Kotom 

DO NOVÉ 
O rozhovor polia­

dala redakcia Hudobného !Ivota riadi­
tela Odboru umenia MK SSR zaslú:liiého 
umelca Jozefa Kota. Malé bilancia pred­
chádzajúceho roku v oblasti tvorivej šfé­
ry hudobnej .kulUiry l najaktu6lnejiie 
problémy, impulzy pracovné aktivi­
ty, s ktorými vstupujeme do nového ro­
ku, stoja v centre pozornosti tohto pri­
spevku. 

Co povalujete za prlnos ume­
leckých zväzov v rokli 1982? 

Uplynulý r ok v na!iom kultúrnom ži ­
vote bol rokom zjazdbv umeleckých zvii · 
zov. Už tento fak t o tom, že to 
bol r ok bilancii, rok clal!iieho tvorivého 
r ozpracovania záverov XV l. zjazdu KSC 
a zjazdu KSS na podmienkct umeleckej 
tvorby. Prirodzene, tJýchodis· 
kom zjazäov umeleckých zväzov pri po­
sudzovaní sítuáCtl:' /Jo/a potre!Ja 

umeleck ej tvorby a jej 
vplyvu na veciomie. Kriticky 
sa na z;azäoch hOlJorilo o t om, l'i ume·· 
lecká tvorba v dostat oc'nef miere poäava 
obraz ncgho súcasnl ka a L'/ kltí 

pro/J l émy násho žiuow . V_ríuin našej 
je äet ermi nuuan!í prerlou!wt­

kym hl atlani m a odkrýuanlm /Uorwosti. 
Každý N ouek , niel en umelec•, je· v so­
ciali zme tvorivljm cmil tdtJm. rt pr f!lu !ll 
umeleckú tuor /;u môže pri odkrývaní 
týchlo 1 vorivost nýcli SIJO­
;u výz11amnú úlohu . 

Ak posudzujeme dosiahnut é oysledky 
umel eck ej tvorby posl edných rokov, zis­

že mankó mánw prá· 
ve pri uyuiití te jto aktívizujúcej sily 
umenia. Umenie dnes nemóžeme chdpat 
iba ako koncert né siene , galérie, divu­
cie/né produkcie, stánky s k nihami -
umenie sa stáva faktorom cel istvost i so­
cialistiekélw života, k ul t úrnosli nášho 
mysleniu, našich k práci 
a vôbec k hodnotám, vy/vára socic1· 
1/slicka 

U plynulý rok znova so sebou pri niesol 
hrmot zbrani , na uliciach a neu­
stále pl ány na vyvražde­
nie uz prostrednictvom nuk · 
leárnych zbraní al ebo a; prostredníctvom 
ideologického rozvratu a d iver zie. Osob· 
ne som sa u uplynulom rok u na 
svetove; konferencii o kultúrnej politi· 
ke v Mexiku. l na túto konferenc iu do­
·rah/1 základne starosti 
ného sveta, ale zárovei'! ntls ttlto konfe· 
rencia znova naplnila historickým opl i · 
mizmom · boli sme svedkami toho, ak o 
drvivá sveta pr ltaktlva myšlien­
kam dorozumenia a spoluprtlce a ak o 
odsudzuje u§etky f ormy agresie a impe­
rializmu. Nie ;e nóhod né - a to ;e za­
uflmavé -- , že práve z úst francúzsk eho 
ministra kultúry J. Langa vyšcel na teJ· 
to konferencii potom 
ný termln "americký kultúrny 1mperza · 
lizmus''. 

Takmer všetky r ozvojové krajiny si na 
tefto konferencii uvedomili _predností so­
ctnlistickej kultúrne; politiky, 
sú podporu socialistických kraj i n raz· 
voJu kultúry a zárove i'! a j velmi presne 
definovali ktoré pre 
identitu ich národných kultúr vypl ýva 
z vpddu ameríckef masove; kultúry ako 
prostriedku na ohlupovanie a odvádzame 
obyvatel'stva od základných problémov 

sveta. V tomto zmysle by sa 
malo zvgšovaf a; vedomie zodpovednosti 
našich umeleckých zväzov, 
nielen vlastným ntlrodom, ale po­
sí/l'lovat a; ich tnternactontllnu povin­
nost voN svetovej kultúre. 

Aké hlavné predstavy a estetické ide6-
ly stavia naie ministerstvo v roku 1983 
pred našich umelcov? 

{ednou z híavných úloh, · na ktorú nás 
upozorn ili aJ zjazdy umeleckých zväzov, 
Je skvalitnenie prdce s mladou generá­
ciou. Naše minister stvo na sklonku mi­
nulého roku pripravilo dokument, v .kto-

O ROKU 
rom na základe dosiahnurýc iJ výsledkov 
u Jednollluých umeleckých obl astiach 
formulujeme úlohy cla/Sej práce s mla ­
dou umeleckou yeneráciou po XVI. zjaz­
de KSC. Mladá umelecká generácia by 
u umeleck ých zväzoch mal a objek­
tom permanentnej pozornosti , u práci s 
11ou je nevyhnutné sa akejkoluek 
formálnvsli a administratívneho vztahu. 
Nevyhnutným prostriedkom na 
vanie zdravého vývinu mladej umelec· 
kej qe1wrácie je nepretržitá a 
anal ljza jej t vorby a ozrejmovanie zá· 
kladných estetický ch principov práve na 
zdkl ade · konkrétnych d i el. Zél11ažnú po­

s ml adými umelcami majú , prav­
da, n iel en umelecké w äzy, ale aj lJšetky 
k ultúrne inst it úcie , do kt orých mladí. 
umelci prichádzajú. 

Ml adá umelecká generáci a lJy sa mula 
du súcasného prúdu socialis­

/lckélw umenia prirodzene . Zárove!) /Jy 
však malo vsetkých ve· 
dúclc /1 pracovníkov : vSetkých umelec­
kých aby si stísltlune vSlmali 
r ast ml ad_ých talentov a vyt uortli pre ne 
optimálne predpok lady. N ie mene; uý -· 
znamné sú tJ tomto t:_nku Ili konlrolné 
správy o plnení úloh, k toré tJyply nuli 
z dokumentov st r aníckych a stcltnych vr­
yánou o umelecke j kriti ke. V l nmt.o ro­
ku cht•eme analýze prácu pro· 
fesionálnych ziJorouych l elles u 
nt'lrotnou prácou, nctjmii Sloukoncer tu 11 

Sekretariátu pre prácu s umelcami zá· 
bauných žánrov práve tie 

k t oré majú 11W SOV!Í dosah na 
našu spolo i:nosf. V spolupráci s MK CSR 
sa prcprauuje návrh k omplexného sys· 
lt!mu estetickej výchovy obyuatelstua. 
Tento 'syst ém by, pochopiltdne, nemal 

iba rezortn!} charak ter, ale by mal 
prakticky u"setk"y zložky štát ­

nyt'h or gá n011 a organi zá· 
cil, k toré sa na f ormovaní 
vedomia našho 

V uply nulom roku sa úpra· 
va pl atov umeleckých pracovnikov v di ­
vadlách, symfonických orchestroch a 
pod. Pójde o to, aby sa táto úprava chá­
pala ak o sústavný nástro ; na skvalil i'!o­
vanie umel eckých kolektlvou, aby vy­
tvárala podmienky pre výrazne jšiu di· 
ferenc iáciu talentov a slúžila tak perma­
nen/nemu tvori vému ruchu v živote kaž­
deJ umelecke; organizácie. 

Olohy, kt oré pred nami stoja, sú z 
mnohých podmienen_é a j našimi 

Stranlcke a štát ­
ne orgány v plnej miere chdpu význam 
kultúry ako 
pri prestavbe a preto a; na­
priek intenzi fi kácii celého národného 
hospodárstva vytvárafú priestor pre tvo­
rivú aktivitu a kultúrnych hod­
nôt. re našou povinnosfou rovnako zin­
tenzlunif a prácu vo všetkých 
oblastiach kultúry u súl ade s celospol o­

záujmami. Z podnetu predse­
du ultldy CSSR s. L. St rougala na z jazde 
Zuäzu ·MK CSR a MK 
SSR pripravili rozpracovanie ta­
kých hospoddrskych ntlstroJou, ktoré by 
v k ultúrnych .a umeleckých in­
štitúcii mali prioritu kultúrno­
politických úloh. Úmto proces vyvoláva 
v niektor{ích umeleckých inštittlciách istú 

a neustdl e tlaky na zvy­
šovanie ekonomických požiadaviek. Pro­
ti týmto tlakom treba opakoval základnú 
dev ízu, ktorú zdôraznil XIV. zjazd KSC, 
že o kvalite našej prdce rozhodufe sub­
;ekttvny , teda faktor. Pô jde teda 
o t o, aby sa aj v našich kultúrnych in· 
štitúci ách viace; uiace; hla­
dalo a zárovei'! aj viacef to, 

im poskytuj_e. 

K životnému jubileu 
súdruha GUSTÁVA HUSÁKA 

ZMYSEl PRE UMENIE 
AKO 
OSOBNOSTI 

Vzt'a hy generá lneh'o ta­
jomnlka- úV KSC a prezi­
denta súdruha Gus· 
t6va Hus6ka k umeni u sú 
všeobecne známe a v ši· 
rokých umeleckých kru­
hoch vidy 
Zhodou rôznych okolnos­
ti prenikalo ume nie do 
jeho života a aktlvneho 
povedomia už v mladosti 
a od samotného 
vlastnej politickej dráhy. 
Ako aktívny po· 
litických zápasov robot­
nlckej triedy mohol sle­

prácu robotnic­
kych spevokolov, dobre 
poznal pokrokových u­
melcov, ktori sa 

na 
pr6cu Komunistickej stra­
ny Ceskoslovenska, a ak· 
tlvne sa podiefal na pr­
vých i neskoršlch kon: 
taktoch našej vzdelanost• 
so sovietskou kultúrou a 
umenlm. Gust6v Hus6k 
asimiloval všetky tieto 
poznatky do svojho ak­
tlvneho myslenia a cite· 
nia a tak sa umenie sta ­
lo trvalou jeho 
politickej pr6ce. Dokazo­
val to nielen v svojich 
prejavoch, ale i v rozho· 
voroch s umelca mi a vô­
bec s pôsoblacfmi 
v kulUi.rnom fronte. 

vera pre neho zna­
menali kontakty, 
priam pracovné a názo­
rové prepojenia s davis· 
ta mi, kde najmä Ladislav 
Novomeský a jeho široký 

vedomostný okruh vytvo­
rili esteticko-politické 
spektrum, ktoré obsaho­
va lo nesmier ne vera ná ­
metov pre pokrokovú 
kultúrnu politiku a živo t 
vôbec. V mysleni a cíten1 
Gustáv-a Husáka zakotvi ­
li závažné estetické vý­
dobytky domá cej 
kultúry, a le i mnohé po­
znatky a zážitky, ktoré 
priniesla svetová vzdela · 

Všetko to tvorí sú­
jeho aktlvneho, rnd­

ské ho i kultúrno-politic ­
ké ho myslenia a vystu · 
pnje v jeho vedomi do 
popredia na jmä tam, kde 
ak tívne ako itátnik for­
muluje svoje názory, p r i­
padne politický a kul ­
túrny progra m. 

Umelecká rozhlade-
nost' prispieva k vá!nosti 
súdruha Gustá va Husáka 
" kultúrno-politických 
kruhoch. S 
známou otvorenost'ou a 

vie neraz 
dobre ked' 
prezerá, posudzuje a 
hodnoti výtvarné diela , 

naše nové skla d­
by, alebo svoj 
názor po rom6-
nu bésnl. Kladný pri­
stup k umeniu, láskavá 
dedukcia nad umelecký­
mi dielami, k 
umelecke j p ráci - to sú 
záväzné devlzy politika 
.a štátnika . Tento zaují­
ma vý rys jeho osobnosti 
môžeme v cele j 

XV. 

17. I. 1983 
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1 

jehu živo tne j ces te a vn 
· všetkýt:h e tapách jeho 
práce. 

Sprá vne su hovorí, l.H 
jeho dobrý vzfah k ume­
niu pôsobí aku 

prvok jeho 
politického myslenia. Aj 
jchu zásluhou sa riešili 
viaceré zložité otázky s 
mimoriadnym 
dom, s vefmi kultivova ­
ným k tvorivým 
pracovnikom, s jasným 
vedomlm významu a hod· 
noty talel1tu. Z jeho pre­
javov cíti!' ako dialektic· 
ky preniká du zložitej 
totality celku, a ku rozo ­
znáva špecifiká jednotli­
vých situácii, ako plne 
rešpektuje Ne jedlého 
heslo, že .,komunis ti sú 

tradí·. 
cii". Súdruh Gustáv Hu­

preniká svojim este·· 
ticko·ideovým myslením 
do naše j práce. Jeho vy- · 
stúpenia na stretnutí s 
ceskoslovenskými umel­
cami ma jú vždy 
citlivej snahy uo rozumiP. I 
všetkému hodnotnému, 

naše ume nie 
Niulen poruzumief a po· 
•:hopi(, ale oria mo pusta· 
vi ( sa l':a s úl:asn6 umP. ­
Iccke hodnoty a váhou 
svoje j osobnosti pomôc!" 
všetkému r:ennému. sa 
.udvf ja v umení zo s lá v­
nej minulosti a hovorí už 
r·c:cou prítomuou, 
no u. 

Pr!! t·ozvoj umenia, u · 
mele cki\ho života i . kul ­
túry zultr{Jvajú nepostrá 
datel'nú úlohu i jeho 
e tické pripomienky a 
viaceré frn·mulácie u so· 
c ialis tickom spôsobe ži­
vota. jeho pre dstavy u 
sucialist icknm typ ll 
veka ako všestranne r oz­
vinutej osobnosti, o vý · 
dobytkoch socializmu, o 
vhodných podmienkach 
pre pt·ácu i 
jasných zajtra jškov sa 
premie tajú do každoden­
ne j práce umelcov i tvo · 
rivýc h pracovnikov. Za · 
korllnenie v domáce j 
vzdelanosti, láska k 
vlastnému nérodu, po· 
diU jJenie v 
š irších súvislostiach, ú · 

· primné uznanie každému 
dobrému skutku - to sú 
východiská programovej 
práce umeleckýc h zvii ­
zov, z ktorých mnohé 
podnety boli odpozorova­
né z práce a tvorivej 
nosti súdruha Gustáva 
Husáka. Ak k tomu pri­
dáme je­
ho myslenia , optimistic­
ké posudzovanie zložitos­
ti živo ta a vývoja, ako a j 
dôsledné o 
sp rá vnosti našej vývojo· 
ve j cesty k socializmu, 
potom máme pod­
nety k prehlbeniu našej 
umeleckej p ráce a orga· 
nizátorskej v ob­
lasti kultúry. 

Ak máme l!e sa 
v umeleckej oblasti vera 
vecí dosia hlo, ak cítime 
(!Ohyb, ktorý prebieha v 
našom mysleni a citení, 
potom nesmieme zabú­
daí, že za mnohé 
me tým, ktor! r iešia zlo­
žité veci života a sú na 

velkých historic­
kých epôch. 

- ZN-







2. a 3. Xll. 1982 

l'l.'l l:.llučnou čr t ou tej to dvojlce kuncP.rtuv hol d 
pt•e;·.en t l\t.:Iél sl!časnéhu suvietskehu interpnllw: n élw 
t l l11U~ i i.l 1 lwmpozlčnéhu úsilia. VýrHzml oso!Jnos ť 
za~lnžllého urnP. Ica ( j t•uzínskej SSR Alexandra To­
•:a~.zeho, lttlll'elítét nteclzin;iruclných klavírnych s(l · 
IHZI, p reds l HVllél sa naJHI )Výš p l'es vedčivo v 1. kon ­
certe pre klavlr a orchester Es dur F. Liszta. 
Jclt u podHn ie očä r llo nie len in tponu júc im zvláclnu ­
tím náročných skokov, oktávuvých a akordic l1ých 
~.Jedov, elegunc lou virtuóznych pasáží , <t i e p r edo­
všetKým int enzitou u p!'esvedčivusfou osoilnustn c ­
hu vk l udu . Umelcovi sú blízke i poe ti cko· meditu· 
tlvne polohy p ráve tak ak o vášnivo ·vystupilOvnnó 
b rdVÚr l\e ÚSP.ky. 

IJirlgent večera Vladimír Verbickij uviedol v 
p rveJ po l uv ic i dve k ompozíc ie z pera popr edného 
predstaviteia sovietskych skladateluv Edisona De· 
nísova. (eh o Peinture (Marbal demonst ru je osolu­
tl! lwmpozi čnú sudzbu : vzajomné prel ínan ie ť: 1 ~ 
tých fnri eb a intonácie s jeclnocluchsími i k untp l i · 
k ovRne jšfmi mixtúrami. Tento spôsol1 prace inspi 
rovnla temati ka i fare bná pai>Ha obrazov výtvarní ­
ka Borisa Birgera. V Maľbe tlominu je evolučný 
pr in cíp 11 do postupne sa zh utlí ujúceho gradnčné · 
ho oblúku au tor zakomponoval v1acero ná ladových 
ro vín. Vnút orné napäti e hud!Jy premielli su od 
vých odis lw vého kontempla tí vneho kľudu do dril 
maticl<y vyhrotenej pulzujúcej Véišne nn vrclwl t:. 
Ten to dynamický priebeh, tHI ktorom pocti e ľu st1 
v iacer o zaujfmavých farelmých 1n inía t ú r . n evy­
tvi\ru mozai kovitý sled, ale jednotnú l íniu , ktu 
rou rovnako Hku sklatla teľ , tak dirigent doki\za il 
ud ržať pos l ucháéa vo vní mavon1 napiiti. 
Vďaku ~éfdi r igentov i odzn ela na k otH:ll r te il) 

svetová premié ra Schubertových tancov, op. 9 
( znám ych z k l av i rneho ongin<íl u ) v ma j s t rov ~ke t. 
nanajvýš vyna l iewvej inštrumentáCi i opilť E. De­
nisova. Pr i ich i nterp re tác i i vychádza l V. Verblť · 
kij z bohatstva fa rebn ých k un t r a!->toV, ktoré tlor v c~ ­
ra l jemnými tempový nn odch5•1kami. Podari l o !'>.t 
mu tým podstdtne p rnk l enúť úskalie jednotvú,r 
nost i , k u ktorej krehká melod tka i 1Ji i1.ky chd · 
r ukter vsetk ých za sebou tc.l l!cich I B tan cov i 11 
klillliJ ÍI. 

Závt) rečná ll. symfónia C dur ( D. 844 ). zrui illd 
ako Vefká, Franza Schuberta !Jola Jli'l>. Verhick éh o 
JIL'í l e?.i to~ťou demo nšt rovať svuj pohliid llil s t r ~•t: 
sy nt fonickP. pl ochy. Podc:iarko l je j zdravú zemitos ť. 
kto1·ej nasuctil sl1ôr hn1nnté ako oiJ Jé kontúry n 
plne up latnil svoj svoj!l ytný tulllperanwnt. 

VLADIMÍR tfiiK 

lO. XII. 1982 

Medzi pud ujatta, uspor iadané v I'ÚillU Dn1 IJUI· 
harskej hudby v CSSR, piltril svo jou dra iiiH l llt' · 
g iuu 1 jeden z abonen tných koncer tov Slov1:n 
:;k e j fi l harmónie. Spomedz i bu Lha r sk ých hu stí sn 11: ,. 
n é! b ratislavsk om pódi u pr i ví tali úspešného d i t l ­
genta Alipi Na jdenova, vyn ikajúceh o mlmléhu ll u., . 
listu Minča Minčeva a osobne pri tomného 11u tor,1 
úvodnéh o cl i el n Akademickej predohry, p oprutlne 
ho bu l harsk ého sk ladateľa , p r edsedu Bulhmského 
zväzu skla datefov Alexandra Rajčeva . 

Akactemickil predoh r a 1\Jmwnd l' il R<l)čeva jn 
koncer tným cllelom slit vn ost ného r úzu s r unwnt tc 
kým néldychom, p r ičo111 sa op iera o tud ovú Mt · 
t·oclnú tt' tldfciu premietnutú do nit!ady bujilrej ve 
sel osti t anečnu-rytmických nwtivických prvkov. 
V pes trosti hýrivých orchestrá lnych farieb ~klada ­
tel kladie dôraz predovšetkým nu v yužitie rytnt lc ­
kých a ·zvukoma lebných nástrojov. Ra jčev v tom · 
to diele oživil t r adíc iu novým ~atom, dokonal e 
pl'i podobntl 11 vyvolal asociáci e chal'llkteristickélw 
t.vuk u bala lajok. V n ed l hej h udohnej forme upl uť­
n i l n (dRdovú kon t rastnosť ( slávnostnlí fure!Jn[l nw­
loclika, tanečné rytmick é prvky, r utl l élnticky za­
~nená ci tovos ť ], sk l ben ll klenbou g r adi1c ií a r ellli · 
r.~t scenčných n ilvratov. Symfonický orchester SF 
pod !aktovkou A l ip i Najden ova predv iedol títtu 
koonpozlciu br i lant ne. 

Búrlivý, nadšen ý aplauz vyvol alo vystúpenie: 
husl istu Mínča Minčeva. Umelec podal zn ameni t ú 
ukážku interpr etácie Cajkovského husrového kon ­
certu. Z osobnosti m l adého Minčeva vy'-arovala 
pohodu, vyrovncl!ws ť , r ozvážnos ť , čím dokňzul 
jednoznačne ovplyvni( aj atmosféru v sál e. Krásny 
tón Mlnčevovho n ástro ja, t echnická suver enita, 
prirotl zen á muzikalita odrazili sa v uvP.denom die­
le. Prvá /: a sť [Allegro moderato ), plná poézie 
pria m vy ~perkovanej hlnvnej my sl ienky vystupu jú· 
cej v r omanitých n~la dlic h, mala v podnní bu l ­
hurského sólistu g t·acl ui:ný spád spojený s vypli · 
tým dyn<Hnizmom a perfektným ovláclaním n ást r o · 
jél, 1·ovnako ako so zmyslom hlbokého citového 
,. ! e:~l•.ia. Canzonettu, krehkou melodick ou líniou 
jH l iiOillínaj úcn starú f rancúzsku p ieselt , zaznela 
v č i stej zvuk ove j podobe Minčevovho podani u. Zá· 
vere1~né fin tile virtuózn eho char akter u mulo i skr i ­
• \', r <Hlostn ou n ál adou p regnantne i m i tovanej h l i,lv ­
ne j t ~my vystu pJ1ovaný pr iebeh. Alipi Na jden ov 
viedo l o rch est er SF k re špektovaniu sól istove j in­
dlvl d~l a ll t y , k va lltn(t súhra aku aj pekné sól u dy ­
l,h o·, ych ná stro jov pr ispe it k úspesnému vyzne­
n i u d ielu. 

v IV. symfónii B dur, op. 60 L . v. Beethovena 
dirig ent Al l pi Nu j denov · vyzdvihol decentnú zvu ­
kovosť d iela sk l adateľa oča reného p l'!t•ocl ou n jej 
krfls.ou. Tlmenéí dyn ami k a l. u 2. časti po prvý rat. 
p l n šie zažJarila v d ruh ej polovici skladby. Bol 
to nie výiJLt ~n ý, étle vy rovnaný, k lasicky uhlnclený 
Beethoven. Najdenov ta k podčiarko l bohntú mo· 
t iv ickú p rÁcu svir·:žej i zau jímave j k om pozície . 

Vedenie SF i puil lilntm sa na tomto l<ancerte 
rozlt1 č i l o s cllhoročným zaslúžilým členom SF Bo­
humilom Jích om, hrélčom na l esn om rohu a blcich 
nástro joch, ktorý odchádzél do dôchodku. Bohu­
mi l )!cha zlskal v ro l1u 1982 t i tu l najlepšieh o pr a­
covníkn SF za významnú umeleckú a pol iticko-spo· 
l učenskú p rácu. 

BOŽENA DLHÄŇOVÄ 

Hovoríme s MARIÁNOM JURÍKOM, 
šéfredaktorom čs. hudobného vydavateľstva OPUS 

Ruku 19!11 upl yn ulo 10 rokov od za ­

loženia Ceskoslovenského hudobného 

vydavaterstva Opus, n. p., ktorého )JO· 

slaním je vydávanie g•·amuplatnl , hu­

dubnfn a kníh u hudbe. _Desa! rokov 

je dost dlhé obdobie na ·to, aby sa 

·vyhranila tvár vydavaterstvn, aby si 

vydavatelstvo uvedomilo nielen svojtl 

llOslanie, ale aj svoje reálne možnosti 

na domácom a zahraničnom trhu a 

aby tutu skúsenosť premietlo do ofen · 

zlvn ych, ale pritom •·eiílnych plánov. 

P1·e to sme p ož iadali súdt·uha Mariána 

Ju ri k a, šéfredaktora Opusu, aby 

nám priblížil závery bilancovania 

predchádzajúceho ubdubía či nností 

Opusu, aku aj zásady edičnej politi ­

ky Opusu v nastávéljúeum období. 

- ť: tl i c ni:Í č i u n os f Opusu, zdôra:util 
súdruh Jurík v úvode nášho stretnu­
tia , sa uskutočiíuje v dvoch oblas­
tiach - v oblasti zv ukovych záZIId · 
ll lOV ( g r unlofónových p l ntn i a ozvuče ­

nýl.lt kaz re t J a vu vytl iivaní kníh u 
loutlhe n hudobnín. Kužtlil '- tých t o oh 
lasll m{l svoje osobité ľ.rty, tt preto 
~a lllusí h odnu tit na zt1k lude speCt · 
l lCl(ých l1ritérií. Výsledl1y vy tl ava tef· 
: : kťl! činno~t i v Olllllsti vytlúvania hu · 
c.lol> nin u k n th u hudbe tH!Illt>žnu po· 
rovnitva t: ~ výslet1kumi gramoprodul1 · 
cie u nuopai(, produkciu zvuk ových 
;: aznumov nemužnu twdllotiť z aspnk · 
lllv. !nore sú vlostn(! knižnt;j tvot· · 
i:e. Ol!e z lozkv nwjt't IJdlt~nl\ <tu turskt: 
t' \ .t í'UUIH~. rozc.iie i 1H~ výrulJn(! pustup y u 
nnpulwn <l j l urn1y a lllužnost i ·distri · 
l>t'tci e. To j>' <I J dtivutl, p r t:i:u v inycll 
tl l'apnach zalli!Z [H!Č u jt'l tie to ublusti 
IHI} l:nej i:i nno~ t t sHIIHIStiltni; pod n i k ~ . 

V oblast i gramupl·udukcíc považuje 
sudruh Jurík Zil rozhodujúci klad tu . 
že sa vydavateľstvu podarilo zmapo­
val tvorivý potenciál slovenských in· 
lci'Jll'etačných umelcov, l . j. zistiť, v 
čom spočíva osnbitosť, neOJJakovatcľ­
nosť interpt·etačnéhu výra~u našít:h 
sólistov, dirigentov, komorných a or­
chestrálnych telies a v čom znesú Jlll ­

t•o vnanie s vyspelými českými alebll 
zahraničnými interpl'ctmi. - RiP.se­
ntu te j to ú l ohy si vy7.étduvalo osui>i tn y 
repcnoúruvy prhtup. Holo lrl;ba In · 
terpretov usnwrniť Hl v tom , al.ly 
zv lll ll l i tlramuturgiclly pi' illstor g ril · 
ntop!atne, ktorý je iny, Hl\ll· dranta 
tuq.pc l1ý pt·i est(Jr só lovéll t• recitf1 lu . 
Tento priestor ~a nenHižl·: vvužtvuť k.t · 
IHl closlwpicky. ale naOpHk . - in tei·· 
Jl l'l; t ~u tu musí preze nt uvu ť ako slo· 
h avu u technic ky vyh r anená osobnost. 
j eh o podani ll daného cl i eltt tuusi byt 
jetl inel:né a tento du jem j ed inečnost i 
nesmie o~l abt ť tl runHttu r g ic kou sHnto­
llč e l nos tou. Pravda, tým sa nevyl uču · 
JÚ u rč1 té v}·n i Juk y, k de je k r itéri om 
konk rétny d r amaturgick ý zámer . . I n · 
terp ret i nk ceptuvu li tvorivé o1J jedni1v 
k l' 'Opu~ u . k t or é i ch nút i li vy h r Hnit 
sn lll'Č t t ý m ~m•~rom . Toto vyhranen ie 
sa bol o základným predpokl adom. ahv 
sn p resntlili aj v sirsicll kul túrnych 
~úvislostiHch, Wcla nielen tlumtt , all! 
aj n11 zn hraničnun1 g rumuľónovom t r · 
hu. Kedysi sme sa ctomn ievali, ŽI! in· 
terp t·et sa môže p•· esadiť len doko­
nalým ovliicl nut ím aktuätnych in.ter · 
pretačných· konvencií; hol tu nespráv · 
ny predpoklad. Presadiť sa možno l en 
vted)•, ak p latlw, ktorú ponúkume, 
prlniísa niečo iné, nieču, čo su l íši od 
bežne j int et· pretačne j pl'HXe. 

Oalší faktor, okolo ktorého sa po­
larizuje vydavatelská činnosť Opusn, 
je súčasná hudba. - Opus jej ve­
nu je stále osobitnú pozomosť. · Pre­
javu je sa tu nielen v dr amaturgic· 
k om výhere ti tulov, ale a j p r i vo r ­
be interpretov jednotl i vých d i el, pr i 
ktor e j sn1e sH r iadili zásadou, že pr e 
nah r livky súčasných tlie! je tr eba za· 
tJ uzpeč iť na jl epsie in~eqHetačné si l y. 
Dt·anwtu rg lckou osou tejlu edičnej 
či nn osti sa stali autorsk é platne sú· 
čas ný ch slovenských sklada tefo v, pri 
l<torých mnlo vytlavate lstvo dve mož­
nosti: buď predstaviť skl<icl!ltela v čo 
IIU Jrozmrmi tejší ch iilnruvých pol o· 
h ftch, n teda posluch!iča upozorn iť na 
sírku tvor ivéhu zábe ru da ného auto­
rtl, alebo ho prezentovnť p rostretlníc· 
t vom d iel, ktOt'é puvažujeme zn typic· 
l<é p r e jeho sk l atlatelskít usoli nosť. 
V oli l ! sme si druhý spusoh: vždy sa 
rozh ocJnem e pr e tHký výber z tvorby 
~kl adutefa , ktur ý 1\ll)že posl ucháčovi 
s prost red kovať naj pl ' llSVed či ve jsí clo· 

sn~nrka: l. c:ro .... ~ mann 

jent. Tecl a aj tu sme sa us i loval i dó jsf 
k trpu <l ramut n rg icky velm i koocfz­
tHq p l tll nu. k tu r il su usiluje skór o 
hlbk u. než o sí r ku zú iJHr u ... 

Nase vytlava tc rs tvu su oc l ta v tých · 
to rokoch v l ste j prelomovej e tap e. 
Pre Opus, a teda p re celú slovenskú 
lnterp retucnú k u itú l'u. sme získa l i v 
~ i ro koon dolllác om i mndzi n i\t·ud n om 
Ineracl le Ul'čltú kul tíll·nu-poli ti clu! 
p r ud tnostiH. ktur é t !'eba dobtalov<It 
stíile vy~šítn in terpretačným ma jstruv­
stvont só li stiJV u Wlies, aku Hj po ­
ll!OL:0\1 tlokonalej~ej nahrávac !lj a z,i 
z :wntov~j technik y . ltle o tzv. digi ­
tillny wztwrn. j e to technika, ktorli 
Ulnožltuje dosiuhnuť n ielen mintnríftcl· 
ne r.v ukovo-tec lln ické parametre, all: 
Hi \)'tVt>riť potl tni r:nky pre spontÍlll · 
ny vykun . aký po!->lucháč zažíva pri 
k.mcer tn pr iamo v koncertne j Mt !'(). 
/ .dllclf sme U!->llu l učnil i . juct en pokus 
~ nr illm l z Gnr·~hwt nove j UlJery l'orgy 
il !:less ~ . kup rodukctt s americkýlll 
j)él l' l 11ll rOill~ •.• 

. Na uläzku, ako sa vyvíja koncep­
eta vytl uvatcľstva vo vzťahu k ďal ­
ším žä nrom, súdruh Jurík n a prvom 
mieste zdôraznil zvýšenú starostlivosť 
vydavaterstva o popularizáciu autcn · 
l ického folklóru, sprostredkovaného 
antológiami a inými tematicky jasn!! 
orientovanými titulmi. Vydavatefstvn 
bude, prirodzene, yenovať osobitnú 
pozorno·sť slovenskej populárnej hud · 
bo, ktorá síce nie je zvlá!ít' úspešná 
v tzv. strednom prúde, no dočkala 
sa mimoriadne širokého ohlasu v rôz ­
nyeh Unroch rockovej hudby. Vznik 
niekofkých komorných súborov na 
Slovensku a rozvoj ich interpretač ­
ného majstrovstva bude zázemím pre 
uvedenie pozoruhodných titulov ll 
oblastí komornej hudby, presvedčivosť , 
výsledkov našich operných umel cov 
vedie vydavaterslvo k príprave níe­
kofkých smel ých a poslucháčsky at­
raktlvnych projektov. S novými pod­
nehni chce prísť Opus aj v oblasti 
hovoreného slova, kde pre budúcnost' 
uvatujú o príprave reprP.zentačnej an­
tológie sl ovenskej poézie. 

- Vydavnterskí p r acovníci venujú 
' ústavnú pozurnosť niel en súčHsne t 
sloven ske j hud be, ale <I J tvor be sú ­
ča sných sklada teľov v za hraničí, zdô · 
t•aznil s. Jurík v ďalšej častí nášho 
rozhovoru. - Ka:i'.dý rok vyclúme a j 
jednu grumoplat itu s nahrávkami n o· 
vých diel ~účasných sovietsk ych skla ­
datelov v pod émí nAšich · interpretov . 
To určite prispeje l< tumu, že našu 
hudobná kultúra IJucle lepsie infur ­
ll!Ovan á o uktuá lnum diun í v sov iet­
sk t.:! hudoiJnt: j tvor be. V nových dra ­
m aturg ických plánoch ma jú osobitné 
miestu aj nahrávky o r atori ál nych tlie! 
so Slovensk ou fi lhar móniou a Sloven ­
sk ým fil harmonick ým zbor om, ktuni 
ch ceme uskutoč niť tech n i k ou digitál ­
neho zl\zn amu. 

-- Novou črtou našich dramaturgie· 
k)•ch p lánov je vytvorenie osobitnet 
utl tcie Zak l adatel ia slovensk ej národ ­
ne j h u dby, zamerane í na tvor bu skla · 
Llaterov, ktorí pripravovali n itstup slo­
venskej hudobnej moderny. Pri zosta ­
vovan! jednotlivých titulov sme s pre· 
l<vapením zi stili, že tvot·ba sk l adate­
l'ov. ako M. Schneider-Trnavský, j. L. 
Bel la, M . M oyzes, A. Albrecht, F. Ka­
f en cla a další, je v r eper toári našich 
lnterpretuv zastúpllná len veľmi má­
lo. Preto možn o predpoklada ť , že tvu ­
I' IVé objednávky Opusu prispejú u j k 
tomu, aby sa d iela týchto skladateľov 
ča stej ši e ob javovali aj v koncertných 
programoch. 

- K cli'amutut·gicke j koncupcii pttt · 
I'Í <1 j výber i n ter pr etov, pokračoval 

súdruh Jurik. - Ch ceme sa vyhnilf 
tomu. aby vzniku! do jem, že niektoré 
Ielesu <d ebo Inter pret má v nase j g ra­
mopr oclukci i munopol né postaveni r.. 
Ok r uh stá l ych umel eckých spolu p t·u­
cuvn ikov n;\Sho vydnvaterstva budeme 
neusttíle rozsi rovať u nové menä , pl'l~ ­
tože sl uvodonn qenw, ak o dokéiže gra · 
mofónová pla tila podnieti ť tvo r i vý vý · 
VOJ lllt P.rp retačnéiJU umelca. Ch ceme 
it:lt prezentovuť aj v nekonvenčných 
podobách, ally si mohli uveri! svoje 
nli n t or laclnl~ <lispo%ície v repertoéÍ ro­
vých o!J lastiach , kturým sa doposiaľ 
z rôznych p ríči n vyhýbali. Pochopt· 
terne, ~ pi č k oVli medzi národne uznané 
telesá, dirigenti ét sólisti budú vždy 
tv o ri ť jedno z ťažisk našich nahrit · 
vaclch pl(tnov. 

VytlflvHnie knih a hudobnín n emo7.­
n o po rovnáva( s produkciou zvuko­
v)·ch záznamov, ktorá je nesporne ob­
ch odne i s po l očensky atraktívna. No 
v poslednom roku sa n ám, m ysl lm. 
p odar ilo uz zak t i v izovuť časť uutor ­
~k éhu zázemia a kni žné titul y z r ok 11 

l!-Jtl2 ut zhru bu k onkr étne ji;ie chm·ak . 
teriw jú nasu ed ičnú politiku a j t­

tej to ool astl. lž takmer sesť rok ov 
!'> ti ustlu Je tne u vydi1vuni e monogntf ii 

nusl ch národn ýc:h umelcov, n o zuti LI I 
- i napr iek zmluvným vzťahom -

zostáva ilJu p t·l sľuboch a nasom zbot ­
num želaní. - Súdruh jurík v tejtu 
čas ti rozhovoru opäť pripomenul od ­
lišné 110dmienky, v akých sa uskutol! ­
ňuje táto vydavaterská činnosť. Na­
príklad priprava knižných titulov jft 
administra tívne zložitejšia. - Poki ;,/ 
tele o Speci Hl i zovanú odbornú hutloh· 
nú l l tent túJ'u a na jmil partitúry sú 
Cusnýc h slovensk ych diel je ich spo­
l oČ !! II ~ ký dosah p0111erne malý. Niekll· 
tly su ~dá, poznamenal súdruh Jurík 
s i stou dávkou trpkosti, že dva-t ri ku 
sy novuvyclunej partitúry st kúpil prlt 
ve jej autur prn sVOJiCh p r iil telov c1 

známych . Potil a počtu predaných ti ­
tuJov Sil <lll USIÍcli[, že ich tWZllkllplljÚ 
ani kmini c 1~. h udobné a rch ívy, .ani ~" 
ll iOtliÍ! hudobn é institúcie a skol y. 

Na otázku, aká je štruktúra tejto 
časti vydavatéľSkeJ' "'člnností Opusu. 
súdruh Jurlk rrás· informoval le za 
tiaf čo ročnú gramoprodukcí~ Opusu 
predstavuje asi 100-105 titulov, v ob 
!asti hudobných publikácií a hudob­
nl n ročne vydajú asi 40 titulov. V 
lumtu člsle sú knihy zastúpené 8-!1 
titulmi, partitúry 2 di elami , komorná 
tvorba 2 titulmi. Oalej Opus vydáva 
p edagogicko-in štruktívnu literatúru, 
inštruktlvne skladby, priletitustné. 
politické piesne a v poslednom obdo · 
bi aj populárne piesne. Keďže každý 
z týchto titulov plni odlišnú kultúr · 
no-politickú a ideovo-umeleckú funk · 
eiu, j e rozpty l' tejto činnosti pomerne 
značný a vyf.aduje si od pracovnikov 
tohto úseku mimoriadne tvor ivé nasa­

denie. 
Podfa vyjudrenia súdruha Jurika, 

vydavatelstvo Opus je si vedomé aj 
svojích povinností voči hudobnej vj­
chove mladých rud i. Napokon, celá 
vydavatefská činnos( prispi eva k roz­
vo ju hudobnosti celého národa, pre­
tufe gramoplatňa sprostredkúva celé 
hudobné umenie v špičkovej i nterprc· 
tácii ši rok ému okruhu záujemcov. 
- Vyclnvaterstvo sa usi l uje aj o vy ­

dúvunie doplnkovej výchov n o-vzdelii ­
VitCej literntúl'y, povedal sú druh Ju · 
rík. M edzi J.>Ozi t fvami bilancie Opusu 
ZH uplynulé obdobie ťigu ruje aj oso­
IJt t néÍ Cas ť jeho edičnej činnosti , za ­
nturHnii n o vydávanie účelových néi ­
kl<~clov ru znych didaktických t extov 
a nuhrávok: r ea l izáciou pomerne roz­
swhl eho p ru jcktu Minister stva škol­
stva SSR pri spel Opus k vybaveniu 
našich zák ladných a stredných škól 
didakticky hodnotnými snímkami. 
2 ia l ,' úspor né ekonomické opatrenia 
vied l i k spol!la l eniu doteraj šieho tem ­
pu vydávan ia grarnoplatní, určených 
ako učebné pomôcky. No ani za tých­
to ok olnost i nemieni vydavatelstvo 
Opus ostať vu vzťahu k potrebám na· 
še j hutlobne j pedMogiky a hudob· 
nej výchovy v defenzlve. Od hudob­
ných pedugógov však očakáva kon­
cepčne zdôvodnené návrhy a pro jek­
ty. n ie iba Izolované pokusy, ktoré 
nemOž~1 nw ť širšie vyznenie. Pravda, 
hudobní pedagógovia by mali aktív· 
n ejši e využfva ť už vydanú hudobnú 
literat úru, ktorá sa zatial hromadi v 
n aš ich sk ladoch ... 

JAN SZELEPCS~NYI 



Z k ncertného života 
v Koš·cia b 

Košický hud o bný život s a sús tredu-
1~ takmer výlučne na pôde štátnej 
ft lhat'lnónie, kto rá ·organizu je symfo­
nt<:ké a komor né ko ncer ty s je d inou 
výnimk ou koncertov ko nzervatória . 
Koncertné podujatia Sét rozčlllllll j(t do 
štyroc h c yklov: c yklus A patrí na j­
vysp elej šf m posl u cháčom, cyklus B, 
nazvaný "Pozýxume v ft s tlét kuncl~t·ty", 
Je ladený popu lárnejšie, cyklu s C sa 
zameriava n a Hud obn ú m ládež a na­
pokon cyklus D obsahuje organové a 
komor né koncert y. 

Svoju 14. sezónu otvorila Státna 
filharmónia v Koiiciach slávn ostným 
koncert om pod tak tovk ou svo jho šéf­
dirigenta Stanislava Macuru so Sme­
tanovým c yklo m Má vlast ( 30 . 9. ] . 
Vefkým p rekva pe n !m nas ledu júceho 
koncertu ( 14. 10. ] sa stal americký 
saxofon ista Eugéne Rousseau. Zahral 
s neuveritelnou dokonalosťou a mu­
zikantsk ým zá pa lom Koncert pre sa­
lOfón a orchester od Jindficha Falda 
fz r. 19801. Dlel.o zaznelo v Rous­
seauovej Interpretácii už na viace­
rých západnýc h k oncertných pódiách 
a umelec z!sk a l s i sympí!tle aj u ko­
šického obecens tva. Autor predpisuje 
v partitúre t r i saxofóny: sopránový, 
a ltový u tenorový a Rousseauovo vy­
stúpenie sa s ta lo súčasne aj prehliad­
kou p l'e kt•ásnyc h japon ských nástr o­
jov značky Yamaha, u divu júcich svo­
jimi nevšedným! kva litami. Cikkerova 
tymfonlcká b6seň Ráno n ebola inter ­
pretačne dosť v9 razná u ucelenú Vý· 
stavbu Hindemithovej symfónie Ma­
liar Mathis n arušili n iektoré me n e j 
hodnotné sólové v9kon y hráčov na 
dyc hových nás tro jocp. 

Pôvodne velm i pozoruhodný pro· 
gram hosťujúceho sovietskeho diri­
gentu Pavla Jadycha ( 11. ll. l post ihli 
dve zmeny : na jväčšmi s me lutovali 
vým enu plánovane j S travins k é ho s u i· 
ty z Vtáka Ohn ivá ka zn Cajkovského 
5. symfóniu. Navyse )adychova kon -

Komorné koncerty 
·MDKO · ' . ,, ~.; ~~ '1'~~~1,.,.1' ,.., • • , •• ,., .• ,, ... 

v Bratislave 

Organový recitál· 
Anny Zúrikovei 

l'ri recenzova n í výkon u um e lca sa 
vzLiy !li.ljna!ie havejs ie vyná rajú as pek­
ty porovnávania a nie je to malá d i­
lemu. Na prik lad hos ťuj e u n ás ume­
lec zvu čného menél, ktorého p re dc hú ­
dza sve tová poves ť. Mimoriad n y Zlí ­
u je m publika, s uverénne vys tupovanie 
umelca , vyžurov un ie osobnos tí - a 
ohlas ve r e jnos t i i o dborne j krit iky 
v supe r la tívoc h . 

Potom úč inku j e domáci u me -
lec ( umelkyiw l: p r e d r ecenze n tom 
vyskoč i a z (lk lndné kr ité r iá h od noten ia 
-- technic ké u ume le c ké zvlád n u t ie , 
liroveľí fi nálne ) zvukovej r ea lizác ie [ u 
organa n a jm1! z hrad iska z t·oz u mi­
te rnosti), n<, ročnos ť re per toá r u - a 
musí te ma ť doj e m, ze v n ie k tor·ých 
put·umutruch t o bol p <:! r fektne jš í vý­
kon, no vor:i d OIIIi:Í ci nl um e lco m jr! 
"namies te" llv( l\l'l t ick e jšítll , p r etože 
<-h ýiHI (!ll S VP.tOVÍt (JUV US( Cl V YŽi.II'OVfl · 

nie osobn osti s a už vonko ncom tlll · 
spo mína. 
Nejednotnosť kntér i í núti r ecen zen-

. (d Z V <I'7.DV 11ť knžd(t fOI'IllU litC iU poz itíV­
neho hodno te ni a u výhrad, p retož1·: 
c tta telit zau jínw nakoniec le n "ce l­
kovt\ vyz twn in" 1<r itiky. Povedzme pr u · 
to jednoznačne: Anna Zúri k ová [ nu 
obr. ) je umelkyfíét, na l<t or e j vý k on 
5a môžeme vžd y spoľahnúť a l1to r ú 
mOže vždy dôs io jn e re p rezentovu f m t­
se um en ie v tn Hcl z i nó ľodnom mel'acl le . 
Na svo jom n ove m brovom recitáli v 
koncer tn e j sien i SF to p otv r dila vý­
be r om r e pe rtoáru i tlmočením d iel. 
Na prvý pohfad konvenčne zostaven ý 
prog r a m ( Co uperln , Pach elbel, Bac h , 
Liszt, Zimmer, Messlae n l p rináša l v 
sk utočnos ti rad s viež ic h prvkov Cl 

kont t·astov nu jmä v bílt'Okovej časti. K 
t omu jednoznačná v ýhrada : a k prvá 
polovica koncet·tu trvá v yše hodiny, 
je to vera, n ajmä ked Lisztovo 
8 -A-C-H a Zimmerova Sonáta rov nako 
baz!rovall n a s t r iedaní v eľk ých k on ­
trus tov tem pov9ch i dynamickýc h , 
t a kže jedn a i dru há sk ladba moh la 
tvoriť vyvrc ho le n ie prve j čas ti. Pr i 
celko ve j vyrovna nos ti výkonu možno 
mať výhrady azda voči Bachovej fúge 
(mohla ma ť väč ši vzruc h a s pád l a 
voči agog ic k ej " unáhle no s ti" v n ie -

cepcia diela neus pok ojila; agogic kým 
zmen ám c hýbala logika, vyznel! ne­
prirodzene a pre má lo zt•oztun i tefné 
diľigentovo gesto tu dochádzalo a j k 
početným k olfz iám v súhre Oťchestra . 
Ideá lna n ebola Hni zvuková r ovnovä­
ha m edzi sei1 cit1111i OľCh es t ra (pre­
exponované pi ec h y 1. Re nomé VP.ČP. t'H 
vs uk v plnej miere zac l11'ánil pul' sk ý 
huslis ta Krzysztof Jako wi cz so Szy­
manowského 1. husfovým koncertom, 
o p. 35. P t•eds tav il sn ako fenomen ál ­
ny hráč s krásn ym tónom, nezlyhá­
va júcou tec hnikou a s t r h u júcou ntu ­
z ikalitou. Prog ram d op lnila Sostakovi ­
čova Slávnostná predohra. 

Aj další ko ncer t cykl u A pr e dsta­
vil s iln ú sólistick (l osobnosť - so­
vie ts k eho violonče li stu Michaila Cho­
micera v "Sostakovil!ovom 2. konce'r ­
te. Chomicer, hráč výraznej muzikál­
nej inteligenc ie, s kvel e tlmočil pre­
dovšetkým obsahové bohats tvo Sosta­
kovičovej hudby, s kladaterove n ajvnú­
tomejšie pocity a myš lie nky a až v 
druhom rade mu Išlo o vonkajšie rú ­
c ho diela - z tohto as pektu zopár 
drobných t n tonačných prehreškov 
poslucháč sotva zaregis troval, s úc 
strhnutý s ilou výpovede tohto geniál ­
neho tvorcu. Na tom Is tom koncer te 
zaujala publikum l s vi eža a vtipná 
skladba Petra Bre inera Tak~!. jedna 
burleska a v záv e r e ucelená a s chu­
ťou zahra n á Beethovenova 2. symfó­
nia D dur. Dirigoval Stanislav Macu­
ra. 

Koncer ty p r e Hudobnú m ládež kon­
cipu je dra ma turgia Stá tnej filha r mó­
n ie v te jto s ezón e t e matic k y. Zatial 
odzneli témy: Rozprávk y v hudbe, Vý­
t va rné umenie v hu dbe a Láska v 
h ud be. Vefkú pozornos ť mládeže - aj 
te j, k torú ináč na k oncerte nes tretá­
vame - síts tre dil n a seba n a1mli dru­
hý večer tohto c yklu f4. ll.) záslu­
hou hosťujúceho sólis tu Feliu Slo­
váčka ( klarinet l . Tá s kutočnos ť, že 

Stiimka: Hl'<; hiv SJov k un cnr lu 

i<torýc h vi r tuóznyc h pas ážac h Liu­
tovho Prelúdla. Sympa tic ky a presved­
čivo vyznela s n aha o fra n c úzsku zv u · 
k ov osť v Coupe rinove j Suite (boh até 
vyu žíva nie jazy kových regist rov l. 

V d r uhe j polovici pt'Ogra mu figu t·o ­
val O_ Messiaen, popr i C. Fra ncke­
vi a M. Regerovi azda na jvýznamnej · 
s1 organ ový s k la da te l pos lednýc h 
dvoch storočí , s vojo u hudobnou re­
čou roz h odne najoriginálnejš í a n aj ­
oh javne j~ í. Cykl us L' Asce nsion je mo· 
nu m e ntá lne diP.lo, za u jímavé a dob· 
r e počúvnteľné ako Mes s iaenove 
s k ladby vóbe c, no prind p opnkovun ia 
cle ta ilov, teda zdunliv<í s ta g näcia nie · 
ktorých (tselwv v yžad u je hod n e vy ­
nnl iezavosti p ri tlmočení d ie l toh to 
au tora a zubezpečen f ne ustále j g ru ­
díicie . Ume lk yt1 a s tu r ostllvo koncipo­
va n ou zvukov ou r ea lizáciou i be:t ­
ch ylmým zvlá ll nu t!m t·ozs tuh leho cyk · 
lu získa !H z <t s lúže n ý ús pech . Aj t ý111 .. 
ta r ec ilít lom s i u p P. Vntl a svoj e miesto 
m e dz i pop rl·!d n ýn ti r e preze ntcm l tni 
n<í sho orgttnového 11111eni u. 

LADISLAV DOSA 

Vystúpenie 
Vilnianskeho kvarteta 

Do p le jády početných komorných 
telies, ktoré v poslednom čase účin ­
kova li v Bratis la ve, p t'ibudlo i Vil ­
nianske kvarte to. Výk on, kto r 9 títo 
soviets ki umelc i p redv!eclli di'ta 16. ll. 
1982 v Z rk adl ovej s ie ni Primaciálne ­
ho pa láca , síce nija k o n eos lnil , avša k 
preds a le n sm e počuli k ore ktné n a ­
š tudovani e n lek o fk9ch významnýc h 
die l kva r tetove j li teratúry. V úvodn e j 
čast i to bolo Haydnovo Sl6i!ikové 
kvarte to d mol, kde sa da la v h re 
postrehnú ť a k ási ne vysvetlit e fn á ner-

::nováček je vyn ik a júc im hudobn ík om, 
je všeobec ne zn<ímH, ale že vie zah rať 
s veľkým vkusom a o r ig iná ln e i ta k 9 
Weberov klarinetový koncert, to bo­
lo pre mnoh ých n ávštevník ov prekvu· 
p e n ím. Pod tak tovlwu dr. Ľudovíta 

Rajtera odzn eli na to mto k on cer te l 
d iela A. Moyzesa (Par tita na po č est' 
Majstra Pavla) a S. Rachmaninova 
(Ostrov mŕtvych } , ktoré Sél však uká ­
zali pre danú zostavu publik a a ko 
príliš náročné. Pod ujatie vhodne do­
p lnila výstuva obrazov vo foye r i Do­
mu umen ia. 

Z komornýc h koncertov zau jali n a j­
mä dva k varte tové večery : jeden pat ­
dl domácemu Kolickému kvartetu 
f28. 10. }, oslavu júcemu toh o roku 10. 
v ýročie svojej existenc ie. Súbor sa 
prezentova l v optimálne j forme li 
škovránčom kvartete J. Haydna, za· 
u jímavo m 3. kvartete J. Podprockého 
a Dvoi'ákovom kvartete As dur, op. 
105. Košick é kvartet o presvedčilo o 
svojom ús il i stá le zdokona lovať jed­
notlivé parametre svojej interpretá­
cie a d opracovalo sa n aoza j ku krás­
nemu výsledku.-

Mimorlad n e prekvapenie prichysta­
lo Košičanom Vilnianske kvarteto, n a 
čele s dámskym primáriom Androné 
Vainiunaitéovou. Ll tovs k 9 e nsemble -
hoci pomeme mlad ý - je umelecky 
zrelý čl zvukovo h omogénny. Jeho jed­
n otliví členovi íl sú komornými hráč­
mi par e xcellence a v pestrom pro­
grame preukázal! n eomyl nú št9 lov(t 
or ie ntác iu . Prezen tova li diela Hayd­
na, šostakoviča, súčasného litovského 
s kl adateY.a Rekaškasa él Ravela. Hra­
li v šetko s nes miernym v ýrazov9m bo­
ha ts tvom, v širok ej dyn a mick e j pa ­
let e , Rekaškasa navy~e s neodo la ­
teľným humorom (jedná sa o s k lad­
bu, použlva júcu vý razové prostried k y 
novej hudby s p odman ivý m v tipom 11 

až satirickou na dsádzkou l. 
· Prvé dva mesia ce ko~ic k ej k on cert· 

n ej sezóny '1982-83 p t·i n iesl! vcelk u 
pútavé programy s výrazným zastúpe­
nfm hudby 20. storočia. Priniesli i 
rad pr! jemných prekvapení, najmä u 
sólis tick9ch výk onov. Verme, že ani 
ďalší p r iebeh sezóny nebude o n ii: 
chudobnej~!. 

ROMAN SKilEPEK 

vozi t a , roz tt•ž it osť , ba až bojazli vos ť , 
čo - pochopltelne - ov pl yvn ilo ce· 
I ý výraz int e r p retácie. Z hry sa ta k 
v ytrati la nápad i tosť , vt ip, J ahkosť n 
tvorivá v ynn li ezavosť , t ukže posluc h li 
čov sa zm ocnil a l1 ýsi t iesn ivý poci t. 
ľá.to záťaž, t oto ,, bremen o . boli, tuk 
si lné , že dozn ieva li e šte pr i počúvan í 
~ostakovičovho 1. sláčikového kvarte· 
ta. Pravda, tu sa už jasn ejšie uká­
zalo, že interpret i sto ja n a pevn ejše j 
(Jôde, že ich k ontakt s hudbou je dô­
ve rnejší a presvedčiv ejši. Samozrej­
me, ani tu nebolo možné všetkému 
uveriť. šostakovič n epatr! k tým au· 
torom, k de by sa dalo za čosi sch o· 
vóvať, predstierať muzik a litu čl h lb­
!~ie pre niknutle , zahlade n ie sa do 
hudby. A skutočne, prvé tri časti toh­
to pt·ek rásn e h o di e la, v ktorom c!t iť 
ne u stále hľa danie č ist ých ha l'lnónif a 
vzne tlivú k antabil n os ť, i nt erpret ačne 
veľmi nepr·P.sv edčil l. Ch ýbalo ono dy­
n ami c ké a fare bné t iet'í ovunie tleléii ­
lov, isk n t, k torá všetk o o b ja vuj e a 
zapaľu je záujem. Azd a le n zá verečné 
Allegro dokáza lo posl u cháčov výraz­
n ejšie vzrušiť a nndchnúť i po strán­
ke interpretačnej. Lebo krása a pr!­
ťažlivos f š osta k ovičovh o opus u je n e · 
sporná . 

S ve fký m záujmom s me sa zupoč(t­
va li i clo 3. sl6čikového kvar teta An­
tanasa Rekaikasa, do hudby, čo a k ­
centu je s iro ký tl mbr ový priestor , na 
ktorom s a zach ytá va pohyb h lasov v 
snah e ná j sť sl ten n a jopt imálnejší 
bod. Jednotlivé h lasy s a vzájomne s le ­
du jú a os lovuj ú vždy z In é h o m ies­
tu, iné ho bodu, í!by su na c h vtr u po­
za stavili u pokochali jeclen v dru ­
hom. Až n a pokon celá táto h t·a vyústi 
do veľk ého spevu, k to r ý· n ie le nže ko ­
š a tel vo svoje j e xp resivite, a le s tále 
sa zrých ľov a l d o dynamicky opo jnéh o 
vl nenia. Zá verečné Allegro nám n a ­
s toli lo bizarn ý sv e t p lný nez námyc h 
volan í a fantus t ic k ýc h s n ov. Reka~kH­
s ovo d ielo nemožn o sice n Hzvaf vy ­
slovene n ovátors k ým , t o vša k n ič ne­
mení n a k on š ta tov a ni , že id e o p r e ­
svedĽi vé a kompozične ve lmi zau jl­
mavé tvo rivé vvzna n ie. Nazdáva m sn, 
že i po stránk é I n t erpretačn ej to bol 
vrc h o l celého večera . 

V záverečne j čas ti progr a mu sme 
poču li slávne Rave lovo Släčikové 
kvarte to F dur. A práve v je ho p r e d­
vedení chýbnlu tá opo jná sl adkosť 
juhu, hud ba prežtaren á horúc im sln ­
kom i vlnobi tfrn mo r a. Tr iezvosť, zd r ­
žanlivosť, prialll seve rský ch la d, k to­
rý zavanu l z podaniét k vnr te ti stov, Ra ­
velo v! nijako nesvedč i l. Pr itom hud­
ba je p lná ťnt'P.bn e j mág ie , je to vr­

:z ia nevš edne vz rušenú, čarovná , roz­
čerená o poj n ým i nálada mi. Sk oclfl, že 
int e r p ret i nepost r ehli toto volan ie a u ­
tora, že nep r e n ikli do s vetu , kt o rý 
dokáže iba z nlt so bi ť čaro R11ve love j 
h ud b y. IGOR BERGER 

GRAM O RECENZIE 

LEOS JANAčEK: PRtHODY LIŠKY. BYSTROUŠKY 
Spievajú: Magdaléna Hajóssyová, Gabriela Be­
ňačková-Cápová, Richard Nová k 
Ccskú filharmóniu diriguje Václav Neumann 
Supraphon Stereo 11163471-72 

Do n ášho kultúrneho života dostáva sa vy­
n ika júca n ahráv ka tohto operného d ie la a vý­
r azne o bohacuje ja náčkovský fond . 

Ti t ulnú úlohu sp iev a Magdaléna Hajóssyová, 
dnes jedna z popťedných osobnos t! nášho oper ­
né h o umenia , speváčka, ktorá vo svete šíri 
d obré m e n o slove ns k ej vokálnej pedagogiky. 
Máme viac dôvodov považovať je j výkon za 
br ilantný, c itlivo janá čkovský , p r ekrásne a rti ­
ku lovan ý. Najpresvedčivejšie s ú p r áve tt e mies­
ta, k de je n a jviac poézie, kde Janáček pôvabn e 
s tylizu je rad d t·obnýc h vyzna n i a kde Bys­
t rouska až placho kome n t u je r ôzne s ituácie. 
Dolwnca a j ep ické p r e javy, k toré s kladatel 
vldad ú d o úst Bystrou šky, vyznieva jú zjemnele 
a a k osi spoetizovane . Liš ia k a spie va Gabriela 
Reňai!ková-Cápová, rovnako jedna z na jväč~ich 
ZJavov n ášho operného u menia. Je oza j mimo­
l' iadnym zážitkom sledova ť jej úlohu , ponárať 
sa do jemných poetick ých dialógov a vôbec 
v jei podaní vychutnávať n evšedný dramatur ­
gický čin obsadiť tieto dve Slovenky do hlav­
n ýc h úloh; obe spievajú svi ežo, využíva júc svo­
ju vokálnu kultúru , aby bez zakol!sania p re­
viedli hudobn9 tok l cez n a jz ložite jš ie miesta . 
Všade cltlť, a ko hl boko sa ponárajú do Janáč ­
kov h o myšlienk ového od k az u, ide im o maxi­
málne vy br ús enie každej, l te j n a jm enše j fráz y, 
o n a p lnenie tóno·výc h štrukt ú r p rf jemnou la ­
h odou hlasu . Aj Richard Novák a k o r ev!rnik 
p r e d stavu je dnes asi to na jl e pš ie, čo pre t úto 
ú i ehu má me; dotvára nahrávku diferencovaný ­
mi dávk a m i vlú dnos ti a prekrásne j l uds k e j 
pros toty. S oboma speváčkam ! kreu je čaro poé­
zie , kde n iet a n i jediného tónu ·hru bé h o, n e­
p r imeraného, ne janáčkovského. Ak s i k tomu 
pripočltame ta kme r dve desia tk y da lš íc h pos ­
tá v, vh odne obsade nýc h členmi našic h dtvu­
diel ( Drahomlra Tikalov6, Ivana Mixov6, Libuie 
Domanfnsk6, Kare l Prúia, Jarosla v Souček a 
in í), po tom sa eš te znásobuje celko vý poz i­
tívn y doje m 7- tejto nahrá vk y. 

To hlavné a u mocfí ujúce p r ináša všal< Ceská 
lllhal'lnónia s Václavom Neumannom. Kto iný 
môže tak cítiť č eskú prí rodu a k o toto teleso, 
kto Iný mô že ta k dôsle dne preniknúť do z lo­
žite j totali ty janáčkovej p a rt itúry. Ceská fil­
ha r mónia dáva lekciu a j zuhraničný m orches­
t r om v to m, ako treba ponimať Janáčka v h l­
bok o poetic k ej polohe, ak o ho zárove ií p re­
tav!( cez súčasnú duš u, ktor ú vybr úsila n ielen 
klasika, al e i hudba n aše j doby. Akc entov a ­
n i!J klasic t·w júclch p r vkov môže v tej to inten ­
zite dosiahnuť len ot·ches tľálne te leso, ktorého 
jedno tli vé s ku p iny sú perfe·kt n e· zohraté, a d i r i ­
~;en t vie, k de môže vi esť hranic u náročnost i. 
Vúc la v Ne uma nn podítva tuk ďalši e svedect vo 
u svojom senzitívnom prík lon e k naš im mo ­
demýrn klas ikom. Pra!skf filharmonickf zbor 
{ zborma jstet• Josef Ves e lka l u Kiihnov detskf 
xbor ( zborma js ter Jil'i Chvála l podčiarkujú h l­
bo k y zážitok z t ej to in ter pre tácie. 

1\epochybujem, že no vá gľa monahnl.vka sa 
ú>pcšne uvedie a j vo $Vete, že sa k nej bu­
deme vracať a j my doma. Ma la by preto tvori ť 
jr,clen z oporných bodov ko mpletne j d is kog raf ie 
J e~ núčkových diel. ZN 

AN DREJ OčENAS : RURAI.IA SLOVACA, op. 1!1, 

ZOBRAZENIE ŽIVOTA, op. 55 
OPUS S te reo 9110 1238 

Obá lk il V. Duľkothu so s love ns k ou kľa jinou 
rozprestier a júco u sa do d la fav, zo žírno -zele ­
n ýc h lúk cez hn edastý lá n oráčiny, rie dko p o­
rast e n ý vŕšok až k h m lovo svet iel ku júcim vr ­
c hom v (lialke pre tinaným pásmi dolln , koreš­
pondu je s Očenášovou hud bou. Hlavne pok ia! 
ide o tematiku, duchovné a ideové zakotve n ie 
obidvoch skladieb, lebo a k by sme c h celi pres­
n e tsi e určiť ich výtva rn (t paralel u, potom by 
to u rči t o bola čiemo- bie l a g ra f ika alebo so­
chá r·,ky vý tvo r. Očen6š t otiž už v Ruralii z ro­
Kit Hl57 stavil na hudobn o-mo tivic kú prácu 
a tva r viac než na je h o fare bnú sonoristickú 
zloži< u. v šty roch o brazoc h ( Chlapská, Spev 
h r d inu, Junác i, Reg.rtltl ) ide o š t yli zo vaný folk ­
lot' ist ic ký p re jav, o ko renený boha tými názvuk­
;n i h r y ľ u dových in ~t ľument (tl nych sú bo r ov -
<Ile Očenáš " nec if r u je" , kompozi č ne skôr kreše 
,, ieše zvuky do pomern e sošných znakov. 
O. Lenárd so Symfonickým orchestrom Cs. roz­
hlas u v Bratisla ve účinne vyzdv ihol p ráve 
pr e g n antn ý r ytm us s kla dby, jej mužný tón , ' istú 
- z n tim e tu vyplývaj úc u - drsnos ť priebeh u . 

T11k ýro vklad je celk om v duchu Očenášovho 
vide niél sveta a es tet ickéh o posto ja, kde h ud ob­
n v rea lizmus je po.s tuvený na ja s n ých zá be ­
r Óch n nezuhm len ýc h k on t úrach . Ce lkové 
.. chrabré" vyzne ni e a z(lmem é potlačeni e z mä k ­
či l eJ lyric ke j nálady 1e vn útorným ~mysl?m 
sklad by. V Zobrazen í živo ta je O_čenáš es ~e 
ob jek tiviz u júce jš!. Ani tu sa ne n echava strhnuť 
ptitoson1 a psycholo~i c k o-c i.tov ý m níibojonl zvo­
le n é h o n áme tu l vz n ik KSC, obdobie doz n e va: 
n iu, r ok 1948), a le ráz n e, s t r oho, l~Htžne kr es ll 
huclouné t va r y, séma n tic k y v ia.zane na spon; e ­
rnté uda lost i. Dar i SH mu n e iJyt mnoh ovra vn ym 
a~ i bombastickým - v to m možno v idieť n aj ­
c enne jš iu lie v iz u Očená šových o rc h estrá ln ych 
štú di i. B. Rež uc ha s o Slovenskou filharmó niou 
1 n e por_h opi te l'ne " vy pa d la" z obíl lk y l dielo pr e ­
miérova! ! a výko n na p latni je pln e a d ekvátn y 
notov limu zápi s u l c ry ara kt e t·u hud by. 

IGO R PODRACKÝ 
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NÁŠ ZAHRANIČNÝ HOSŤ 

Klavirista 
Vladimír KRAJNEV 

Slovensk á metropola už meno 
~'ladimíra Kr a; ne v a pozná u. 
vie, že každé jeho vystúpenie 
zaručuje veľký zážitok. Tento 
vynikajúci reprezentant soviet ­
skej klavírne/ školy {nar. 1944 
v Moskve} začal verejne kon· 
certovať už ako osemročný. Nu 
nesmieme zabúdať, že Krajnev 
disponoval vzácnou schopnos­
tou prekonať všetky nr'ístrahy, 
ktoré obvykle "detskr'í zázrač­
nosť" so sebou prináša. V roku 
1962 ho prijali na Konzervató­
rium P. I. Cajkovského v Mos .. 
kve, kde sa stal žiakom Genri­
cha Nejgauza. A potom už na .. 
sledoval doslova "raketou{/' 
vzostup, V roku ľ963 získál dru· 
hú cenu na medzinárodne; sú­
ťaži v anglickom meste Leeás 
a po úspešnom recitáli, ktor!}m 
túto súťaž korunoval, denník· 
Times napísal: "Krajnev je veľ­
kým objavom v radoch klavír­
nych supervirtuózov". Z atva tro­
fejí týmto nekončila. Pokračo­
vala l. cenou a titulom laureá­
ta v portugalskom Lisabone 
í1964} a 1. cenou na IV. me­
dzinárodne; súťaži P. l. Cajkov­
ského ( 1970}. V neveľkých 
priestoroch hotelovej izby u­
melec rozpráva o svoj-ich reci­
táloch ·a zdôraz1luje, že ani ;e­
den sa wlho nezaobíde bez hud­
by Prokofieva. 

Co pre. vás vlastne znamená 
,.hrať Prokofieva"? 

Prokofiev ma sprevádza ce­
lým mojím koncertným živo-­
tom. Velmi vyhovuje môjmu 
natu re lu a navyše, nepredsta­
vuje pre mi1a žiadne technolo .. 
gické problémy. Vždy mi v je­
ho tvorbe nesmierne impono­
vala typická prolwfievovskf.t 
grotesknosť a komičnosť, aku 
a j kontrastujúca fantazijnosť a 
hlbka umeleckých obrazov. Moj 
repertoár obsahu je väčšinu je­
h o klavírnych dieL 

Mnohé Prokofievove skladby 
zn ejú neobyčajne tem11erament· 
ne, jasne, a predovšetkým 
,.rusky", hoci v nich niet zií ­
'i"ernej ~tylizácie, ~ni , J1.árod­
ných tém. Ako vám znejú po-

vedzme v západoeurópskom. po­
ňatl? 
Podľa môjho názoru, západo­

európskej i;nterpretácii Pro ko· 
f!eva chýba určitá živelná sila, 
k-torá je pre tohto skladateľa 
príznačná. Odporúčam však veľ­
kú opatrnosť pri používaní slo­
va "živelnosť'', lebo ona má 
zvyčajne tendenciu sk!znuť do 
chaosu a doslovne do "zdra­
pov" plytkej CitOVOSti. Ide . mi 
teda o živelnosť, zaopatrenú 
prívlastkom "premyslená", od 
prvej po poslednú notu. Okrem 
tejto požiadavky vä~šine. zápa­
doeurópskych interpretom chý­
bajú typické ruské črty Proko­
fievovej hudby, tak zreteľné 
mijmä v kantabilnos'ti a širokej 
zádumčivosti jeho' lyriky. 

Doteraz sa u Prokofieva ne­
vytvoril pojem "itýlovej inter- · 
pretáeie", ktorý je tak frekven· 
tovaný v baroko-vej hudbe. Pri­
jali by ste to pozitlvne, ak by 
k niečomu podobnému v bu· 
dúcnosti doilo? 

Muslm povedať, že táto otáz­
ka je nanajvýš problematická, 
pretože Prokofiev - sám vyni­
kajúci klavirista - uvádza svo­
je· interpretačné požiadavky v 
notách, na rozdiel od skladate­
ľov starš!ch štýlových období , 
ako tomu bolo napriklad u Ba­
ch·a. Bolo by absurdné porovná· 
vať a tvrdiť, že pri interpreto­
vaní diel toho istého Bach'a je 
hodnotnejšia interpretácie Svta­
toslava Richtera než interpre­
tácia Glena Guldu. Obaja sa to­
tiž nachádzajú v takej estetic· 
ko-umeleckej sfére, ktorá ne­
znáša porovnávanie. Hlavné u 
oboch je to, že aj jeden aj dru­
hý dokáže hrať presvedčivo. Pt·i 
ich · počúvaní prestávame mys­
.li eť na štýlovosť a vnlmame ži­
vé dielô skladatera. Pretože pr­
VOl;adý mus! byť vždy sklada­
teľ, ktorý do natového záznamu 
vnáša okrem čistých nôt, dyna­
miky a agogiky' množstvo inter­
pretačných usmernení, pouka­
zujúcich na kompoJ?-enty obsa­
hovfJj , náplne, na_l ,ž_e_laný cha­
r akter konečného znenia. Mys· 

Zahraničné účinkovanie 

Symfonického orchestra 
čs. rozhlasu v Bratislave 

Rok 1982 môžeme vo vyše 50-
ročnej histórii najstaršieho slo­
venského orchestrálneho telesa 
považovať za mimoriadne vyda .. 
rený. Okrem koncertov na do­
máce; pôde a BHS, kde zožal 
SOCR ovácie publika a ktoré 
zhodnotila kritika, treba sa 
zmieniť a; o jeho zahraničnom 
účinkovaní. Tento rok bol na 
zahraničné zájazdy plodný -
orchester účinkoval v Rakúsi-.:u, 
Francúzsku a NSR. 

Februárové účinkovanie v Ra­
kúsku sa nieslo v duchu medzi­
národnej spolupráce. Naše tele­
so spoluúčinkovalo na Vieden ­
skom baletnom festivale s Dán­
skym kráľovským baletom. Ten­
to, jeden z rwjstaršlch balet­
ných ansámblov v Európe, pat­
rí medzi najvýznamnejšie súbo­
ry svojho druhu. Perfektnd kla­
siclčá škola baletu, nápuditn 
choreografia a výborné sólistic­
ké obsadenie sú zárukou vyso­
kého umeleckého interpretai:­
ného umenia. SOCR spolupra­
coval s t!}mto baletom po pr­
výkrat, a možno povedať, že 
to· bola úspešná spolupráca. Or­
chester sa vedel veľmi dobre 
prispôsobiť nezvykle; úlohe a 
jeho hosťovanie dokázalo, te 
SOCR je univerzálne teleso, 
schopné vyrovnať sa s najná­
ročnejšími úlohami. 

Francf1zsko je pre každého 
interpreta krajinou, v ktore;. Ď!/ 
sa chcel presadiť. Preto aj mož­
nosť, ktorú SOCR ·dostal, sna­
žil sa využiť maximálne. Na 
štyroch koncertoch v Pari .1i, 
Besanr;one a Audincourte uvie­
dol náročný program. Nafprv to , 
boli diela národného umelca 
l>ugena Suchoňa ( Baladická sui­
taj, Antonína Dvoi'áka (Violon -

čelový koncert s francúzskym 
sólistom Yvanom Chiftolovom 
a 9. symfónia Z Nového svet_a ). 
Interpretácia t!}chto diel znie~­
la -i tie naJprlsnej!lie kritériá. 
Orchester. podal disciplinorJaný 

. výkon. Koncepcia interpretácie 
zasl. umelca Ondreja Lenárda 
su. opierala jednak o technic­
ky vyrovnan~ výkon kolekti.vu, 
fednak o najlep!lie tradície in­
terpretácie A. Dvoi'áka. Lenár­
dovmu naturelu je blízky ro­
mantizmus. Vie vystavať veľké 
plocliy, gradácie. Baztruje na 
farebnosti dychov!}ch sekcii a 
lia mäkkých, zamatovo zvuč­
ných sláčikoch. feho poníma­
nie najmä NovosvetskeJ symfó­
nie je plne romantické, výbu.~­
né, dramatické. V!}kon telesa 
a dirigenta priJalo publikum s 
obrovskými ováciami. 

Za spoluúčinkovania spoje­
ných zborov z Lausanne, fran· 
cúzskycll sólistov pod taktov­
kou Roberta Fallera zo Svaj­
čiarska uviedol SOCR slávne 
Verdiho Requiem pred vypreda­
ným auditóriom (asi 6000 ludí] 
v chráme St. Eustacha. Pre or­
chester to bola vlastne premié­
ra, ktorú potom o niekoľko dní 
zopakoval s veľkým 11spechom 
aj na BHS. 

Najdlhšie turné, .čo SOCR ne­
dávno absolvoval, patrilo dva­
dsiatim koncertom prakticky po 
celej NSR, ktoré dostatočne 
preverili kvality orchestra. Ten 
vystupoval pod taktovkou zasl. 
umelca Ondreja Lenárda a hos­
ťujúceho forga Faerbera. Ako 
sólisti spoluf1l!inkovalo Stutt­
gartské klavírne trio {v Bee­
thovenovom "'' ro{koncerte J a 
uruguaJská klaviristka Dinorah 
Varsiovtí (v Schumannovom 

Iím,. že našou úlohou je vedi eť 
tieto pokyny rozši frov.a ť, prečí­
tať ich "po svójom" a presved­
čivo· .skladbu od·ovzdať ľuďom. 
My, interpreti, by sme si mali 
uvedomiť, že sme tu pre ľu dí , 
pre dnešných !udí. Inak naše 
povolanie nemá zm ysel. To nás 
z~rväzuj e, aby sme s a pred pub· 
likom prlliš nepoklonkovau a 
neboli poplatní jeho nestálemu 
vkusu, ale aby sme zveľadova­
li jeho duchovno a určitým spô·. 
sobom ho vychovávali. Ak sa 
mám tedu vyjadr·it k teor e,tizo­
vaniu ci štýlovos ti, odmietam 
tieto "rečičky " a ako jasný prí­
klad spomeniem cltá.t Artura 
Rubinsteina, ktorý po prečít a · 
nl teoretických úvah o práci 
na Chopinových etudách pove­
dal, že konečne pochopil , pre­
čo Cortot nemohol nikdv za­
hrať ani jednu Chopinovú etu­
du vynika júco. 

V Sovietskom zväze pôsobi 
nesmierne mnolstvo klaviris­
tov, ktor! svojou osobnosťou 
presahujú regionálnu hranieu, 
významu. Súhlaslte s názormi 
tých rudi, ktor! túto skutočnosť 
vysvetrujú molnosťou velkého, 
iirokého výberu? 

Nie celkom. úspechy soviet­
skej klav!rnej školy sú bezpo­
chyby vyvolané aj možnosťou 
velkého výberu mladých poten­
ciálnych umelcov, no rozhodu­
júcu úloh u tu má skutočnosť, 
že v každom hlavnom mestP. 
republiky a v Lných väčšieh 
mestách máme š peciálne desať-­
ročné hudobné školy, ktoré nú .. 
tia malých "umelcov" už ud 
šiesteho roku pristupovať k 
lludbe profesloniHne. Inéi sit uéi­
c ia j e. v ltapl talistických kra­
jinách. Tam prepieha výučbH 
zväčša na súkromnej báze, väč-

šiu úlohu tu zohráva via c-mc­
nej pr vok živelnosti a v nie ­
k torých pr!padoch i náhoda. No 
a j sovietske hudobné škols tvo 
má isté tienisté stránky. ] e to 
p redovšetkým u rčitá unifor ml­
lä, akési negat ivum masovosti 
n .,ve ľkovýroby", čo sa prej;wu­
je v prevahe čisto ki aviris-tic­
kých návykov. Castokrát tak­
mer nemožno od l! šiť hru jed­
ného mladého vir tuóza od d r· u · 
hého. O tomt o jave sa u nás 
v poslednej dobe vera hovorí. 
Ak sa pozriete . bl·ižšie na ta ­
liansk u klavírnu školu, mus!te 
uznať, že na priek živelnélllu 
charakteru výuky vyrást li v t ej ­
to kraj ine tak! velikán i ako Be­
nedetti-Michelangeli, Pollin i, 
Cicco!LnL My máme Richtera, 
Gilelsa, Barmana a mn ohých 
iných so zvučným renomé. Ne­
pochybne by sa ich talenty 
mohli rozv!ja ť i v Taliansku, ahJ 
nie je isté , či do takých roz­
merov, ako v pl'ostred! obrov­
ských hudobných tradícii našej 
krajiny. 

Zostaňme eite pri sovietskej 
klavirnej ikole. Medzi klaviris­
tami prevläda názor, le posled­
ný trend smeruje predovietkým 
k zabezpečeniu teehniekej do­
konalosti itudentov. Do akej 
miery je to naozaj pravda? 
Ubezpečujem vás, že tento 

trend nie je typický iba pr e na­
šu klavírnu školu, hoci, žiar, uj 
u nás čast·o tieto črty prechá­
dzajú do extrémnej prevahy. je 
to celosvetový jav, vyv01laný do­
siahnutými výdobytkami na­
h rávacej techniky. Je pochopi­
teľné, že bohatá prepojenosť llu­
dobnéh·o život a väčšiny štátov 
sveta zvyšuje nároky kladené 
v oblasti technických schopnos­
tí umelcov. 

Na záver sa dotkneme otáz­
ky uvedomelých vzorov vo va­
lom livote. Ktoré to boli? 

Najväčši vplyv na mľía mul 
a doposiaľ má Sviatoslav Ric h­
ter, ktorý prenikol do sféry ta ­
kých velikánov, akými boli Mi· 
chelangelo, Beethoven, Tolstoj. 
Popri Richterov! mi ako kla ­
viristov! velmi imponuje Horo­
witz. v neposlednom rade k 
týmto vzorom pa tria aj moji 
učitelia - Genrich a Stanis,lav 
Nejgauzovc i. Genr ich Nejgauz 
ak o znalec všetkých odvetví u­
menia a Stanislav Nejgauz, j e­
ho pokračova t eľ , ako zna lec ;:á ­
konitos tí tvorenia tónu. 

JURAJ POKORNÝ 

SOCR so svojim iéfdirigentom zasl. um. O. Lenárdom. 

Klavírnom koncerte J. Dalej u­
vádzal SOCR striedavo skladby 
W. A. Mozarta ( predohra k Fi· 
garove; svadbe J, A. Dvoi'áka 
(predohra V Prlrode J, l. Dibá­
ka (Koncertná predohra }, P. l. 
Cafkovského · ( 5. symfónia 
e mol} a M. P. Musorgského 
(Obrázky z výstavy}. Orches­
ter vystupoval vo veľkých kon­
certných sietiach (pre 2000 po­
slucháčov j v takých centrách 
ako Bonn, Kolin n. R., Biele­
feld, Brémy, Kiel, Stuttgart , 
Braunschwei g, Augsburg, Re­
gensburg atď. Dovol!m si tu za­
citovať dve krit iky, hodnoti ace 
koncerty telesa: 

,.Temperamentnl hudobniel" 
Potlesk s výkrikmi .,bravo" 

a dupotom nôh vo velkej Gloc­
ken-slile, vypredanej al po pó­
dium. Také reakcie Iste nie sú 
- to dokazuje Ich spont6nnosť 

iba zvorilostnými prejav­
ml ... 

Bremer Nachrichten 1. lL 1982 

.,Slovenská hudobnosť" 
Symfonlckf orchester Cs. 

rozhlasu slovenskej metropoly 

Snímká: L. Chla pík 

Bratislava ponúkol v zostave 7& 
hudobnikov - mimochodom v 
rovnakej ako Filharmonický ot·­
ehester mesta Kiel - pod tak­
tovkou iéfdirigenta Ondreja Le­
nárda ( 40 r. l ma'jstrov~ký kon­
cert vysokých hudobných kva­
lit: obdivuhodnú hráčsku kul­
túru, rovnako s prihliadnutim 
na teehniekú bezchybnosť, na 
vyrovnanosť a zvukovú diferen­
covanosť medzi nástrojovými 
skupinami, ako aj spôsob mu­
zikality, ktorý poskytol vychti't· 
nanie vietkých druhov tempe­
ramentu, najmä v podani obl'ú· 
benej Cajkovského 5. symfó­
nie .. . 

Kiel 28. 10. 1982 

Možno teda povedať, že SOCR 
dnes patri k telesám, schopným 

· vyrovnať sa s najnáročne;!itmi 
dielami hudby. Je to orchester, 
ktorý okrem svojej práce v štf1-
diu si lJoraz viac získava po­
zornosť aj ako k oncertné tele­
so, a tak prispieva k šíreniu 
kultúrnych hodnôt doma i v za­
hru.ničí . 

IGOR DIBÁK 

Zo zahraničia 
Sesťdesiate výročie vzniku 

Medzinárodnej spoločnosti pre 
novú hudbu si pripomenuli vo 
viacerýeh štátoeh, osobitne 
však v Rakúsku, ktoré sa po­
dieľalo na založení tejto usta­
novizne. V článkoch s'a pripo­
mina význam tejto spoločnosti , 

najmä v prvých desaťročiaeh, 
kedy členovia bojovali proti fa· 
šizmu a neraz sa priklonili k 
pokrQkOvým názorom. 

V júni a jiíli 1983 budetv Su­
fii VIII. medzinárodná súťaž 
mladýeh operných spevákov. 
Predpokladá sa, že táto akcia 
pripúta viaeero speváckych ta­
lentov z eelého sveta. 

Viťazom 3. medzinárodnej sú­
ťaže mladýeh dirigentov Vlttn­
ria Gula, ktm'ú o,rganizovalo 
florentské divadlo Teatro Co­
munale, sa stal 30-ročný anglic · 
ký dirigent Mark Graveson. Na­
rodil sa roku 1952 vo Winches­
tri a počas štúdií sa zúčastnil 
aj dirigentských kurzov us po­
radúvanýeh v Salzburgu, kde 
bol žiakom Carla Mellesa· a Her­
berta von Karajana. Bol diri­
gentom Cambridge Universít)· 
Symphony Orehestra a Cam­
bridge University Oper a Socie­
ty. Momentálne je ·kapelnikmn 
Nemeckej opery v Dusseldorfe. 

B!!nátska opera La Feniee u­
viedla na začiatku novej oper­
nej sezóny 15. októbra operu 
Christopha Willibalda Glueka 
Orfeus a Eurydika v pôvodnej 
prvej verzii, ktorá mala pre­
miéru 15. októbra 17&2 v eisál' · 
skom divadle vo Viedni. Reži­
sérom benátskeho predsta venia 
bol Alberto Fassini , dirigent om 
Ulrich Weder, scénu a kostýmy 
navrhol Pasquale Grossi. Obe 
hlavné postavy stelesnili a.me­
rieké černošské speváčky Flo­
renee Quivarová (Orfeus l a 
Carmen Balthropová (Eurydi­
kal . Obe sa ipecializujú na i ll ­
terpretáciu hudby 18. storočia . 
Postavu Amora spievala Glady~ 
Maydová. Baletnú zložku pred­
stave,nia zabezpe!mo tanečné 
divadlo Carolyn Carlsonovej Y 

ehoreografii Jormy Votineno­
vej. 

Opera Heetora Berlioza Tró­
jania ,bola v, minulom r oku iste 
najnáročnejšim predstavením, 
ktoré milánska La Seala pt'll 
svojich priazniveov pripravila. 
Toto velkolepé operné dielu 
znovu inscenovali v Scale po 
vyše dvadsiatich rokoch. Ber­
linz pri komponovaní svojej 
poslednej veľkej opery čerpa l 
námet z eposu Aeneas význam­
ného rímskeho básnika Vergi­
lia. Opera sa skladá z dvoch 
častí Dobytie Tróje a Trójania 
v Kartá~u. z ktorýc h každá b y 
mohla odznieť aj ako samost<t t­
né dielo, avšak obe spája pr i­
beh trójského hrdinu Aeneasa 
a v každej z nich dominujú uvu 
veľké ženské hrdinky Kasandt·u 
a Didone. Inscenáciu r eztJllll 
pripravil Luca Ronconi reži­
sér, voči práci ktorého ' bý~li 
v minulosti značné výhrady. To, 
že tentoraz vzniklo tak pôso­
bivé predstavenie, 'je dôkazom 
jeho veľkého divadelného ma j­
strovstva a nesporného nada­
nia. Spolu s výtvarníkom 
Eziom Frigeriom pripl.'avili pre 
diváka štýlovo čisté, vyrovnane 
a pútavé predstavenie. Inscená­
eia dýehala krásou, pokojom a 
vznešenosťou. Elegantnú a pô­
sobivú seénu dopiňali kostýmy 
Karla Lagerfelda., Jednoduchosť 
a prostota oblečenia trójskych 
hrdinov dobre kontrastovala s 
hýrivosťou farieb a tvarov v 
obleč en i Kartágineov. HudobnH 
operu výborne naštudoval Fran­
cúz G. PríHre. Speváeke oh­
sadenie postáv bolo vyrovna11é. 
hoci žiaden zo sólistov mimo­
riadne neoslnil. V hlavných ít ­
lohách sa predstavili Aeneas -
Alexej Steblianko, Nad ine De­
nizeová Kasandra, Dunja 
Vejzovi~ová - Didone. (ap) 

V minulom roku oslávil or-­
ehester Berlínskyeh filharmoni­
kov sté výročie svojho založe­
nia. ')eden z najslávnejšleh or­
ehestrov sveta Vl;!die ui viac 
ako štvrťstoročie Herbert von 
Karajan, ktorý bude mať tohto 
roku 75 rokov. Oroveň produk­
cii prisne sträfi nielen hudob­
ný riaditel, ale aj členovia or­
chestra. V repertoá ri telesa fi­
guruje päťdesiat koncertntch 
programov, ktoré kedykolvek, 
bez predchádzajúcej skúšky, do­
káiu zahrať s absolútnou isto­
tou. (HTI 



JUBILANTI 

l l 
75-ročný 

011a 12. augusta teleso vystúpilo už al<n 
4U·él enny or c hest er v Tre nč. T epl iciach 
{ napr . <1 j su sk ln tl buu Alex. M oyzesa) . 
Hozhi<Jsový tJI'chester s výpomocami 
u ~ kutocnil po 1on1 aj prem ié ry s\oven ­
sl\ých tlie! ; M ttl 2B. ! V . 1940 hra l po pr­
v }·krát Cil{k eruvu )éll'l\ l l synl!'ón iu, ktorA 
tl o tln tis n te je lH~žn ým r epertoá 1·ov ý nt d i e­
lo m. Schimp l p red viedol ďale j prvú i 
d ruhú M oyz.esov u sy m fóni u, Such o.-wvu 
Bur lesk u, Se!'P. l llídu. Ba \aclic l< li su itu , die­
I i i Oi:eniísn, Kéll'closa, Jurov sk éh o a cia l -

'---·-- sicl1. Nu verejných koncel'toch Bru t ls lnv· 
sk éh o symfon1cl\ého ol'chestra (spojené­
hu ro zh lnsovéh o a divad elného súboru l 
uv ied ol Schi m pl Beethovenovu II I. sym­
fón iu, Br uc knero vu IV_ symfóni u , Nové ­
ko vu synifon i ck i'l bá sef1 V Tatl'ách , d i e­
lu N. Ri mskóh o-Ko rsakova, Schuberta a 
ďa l š i e opusy. V 1om čase dir igoval aj vo 
V iedni TnnkOnst l er -ot·chester, kde za­
zn el i tiež diela slovensk ých sk ladutelov. 
K rit ik y z týchto konc ertov, ktoré plsali 
l. Ba ll o, ). Strel ec a ďa l ši , vysoko h od­
notili Sch i mplov e výkon y ak o d isci pli ­
novaného, ol e v plnom r ozsahu v pros · 
pech hudby pod tlajného umelca a maj­
stra taktovky. 

His tó r i e inštitúci i su r obiu zuvse lak, 
ie sn vychádw len zo spi sových mat e­
riá lov ärch ivovnných v sélmotnýc h úst tl ­
voch , teda n eo so bne, u zabú da s11 n11 
lo, že institúcie vytvá ra jú ľ u d i u. Rovna · 
ko sa zvyknú posudzovať práce l'udl po­
dla toho, v nke j ustanovizni - v ako 
slávnej inšt i túcii - kto pr acova l. V sk u­
točnost i ľu di a ako živé dokumen ty 11 o b­
zv lá šť t í, ktor í mali V' tých inšt i túciách 
dOležité postave nie, pozna j ú n iel en holé 
fa!< l y, 11le a j okolnost i { liok on c él a j zá­
k ulisné okolnos ti) , čo by zostélli inak 
pre históriu skr y té. Prof. Kornel Schimpl 
Vletlol v rok och 1929-33 na St údiách v 
Prahe spevokol študen tsk éh o spolku Det ­
van. Pod jeh o veu en l m sa sl óvensk l vy­
sokoSk ol áci hutlobne vzdel ávali u r epre­
zentoval i sl oven sk Cl zb orovú t vo r b u (po­
najvinc upravenó slovenské ľudov é pies­
ne) jednak v Pi'tlhe, v čechách , bil v 
r. 1931 na vii<~~om zá jazd e po j užn o m 
Slovensk u ( Nové Zam k y, Lev ice a tď. ) . 
Vše l ičo možn o i:f!u f o činnost i Detvan <J, 
ale b tomto p r ejave kolek t í vu , k tor ý m ul, 
vo svu jfq d obe v eľk ý oh l as p r e celko­
vé dvíhan ie kultúrneho pov edomiu, tiko 
by sa nevedel o. Prof. Schimpl by o tom 
c:i te vseličo mo hol dopoveda ť, keď už 
sf! iné dok umen ty m í· t v e. 

Prof. Schimp l stá l p r i kollsk e bruti ­
stavského .. Rad iojo u r n n!u " . V ysielanie z 
Bl·utisl avy sa začln a l o síce už v r. 192!l, 
ule podiel umelec k e j hudby sa stáva l 
r tJál nym až n esk o r. Este v r . 1933, kecľ 

nastúp i l ako d ruh ý di r igen t, šlo prevaž ­
ne o ;,;á bavnú hudb u: ná ročnú o bsta t·á ­
val<l Praha. Zia da l o sa j ej vera, l ebo 
vt edy sa este vysi el al o i ba n a ostro. 
t .J e už uj vted y nustudova l v r. 1934- 36 
pre rozh l as i v ere jné koncerty s o rches· 
trom rozširovaným ex terni stam i a s or ­
chestrom spo jeným z h rá čov r ozhlasu a 
Národného divadl a náročné diela. V r . 
1939 odi sli cesk l h ráč i u j s dirigen to m 
Fr. Oykom u zostal o ich i ba osem. Bra­
t islave pripucl l o zabezpeč i ť si n iHlen zlí · 
buvnú, al e a j nú r očn ú hud bu , l ebo in al\ 
Sil už pr ipravovulo zapo jenie brntis! i:! V· 
ského hudobného vysielania n a V 1ecleiL 
Prof . Schimpl a k o n ový šé f orc h est ra 
vi edol teleso cez rad dobov ých ú sk al í. 

ŕ 

so .. ročný 
Na ~kl onku llllllUl éhu ruku vstú pil ·cl< ! 

radu šesťdes ia tn i ko v po pr edn ý d i r igent 
slovenského spev oherného d i vlHI !u, d lh o­
ročný čl en a jeden zo zak l adate ľov spe· 
voheméli o sú boru br at is l avske J Nove j 
scény dr. Bohuš Sl ezák . P<l tr l k u gen e · 
r(tr:i í spevohern ýc h umelco v. kto 1'l v po · 
vojnovom obdobi r ozh odujúcou mi erou 
pri speli k roz voju nášho spevoh ernéh o 
th vutl ltl. 

S men om dr. Buh usa Sl ezá k<! , b rat i ­
slavskéh o rodáka l lťi . 12. 1922] . absul · 
V<-Hi tH .~ lú di ét h ry n é! kli!VÍI' i a t r úbk e llčl 
IJI'H i isl avskom konzervHtór iu, su mohli 
di vuclelní IHl v ~ t ev n íc i Sll' l!tn (l( v p r i r~ ­
lJl!hu po~letln ej vo jnovej d l vil d oln e) se 
ZÓII )', k elly Z<H~ a l pôsobi( a ko oper etn ý 
cli r igHnl v S l oven~kom l udovo1 11 divlld 
Itl Frurw Devfnsk r:ho v Ni t r e. Od l i al' vi tl tl · 
ll kroky n i'i';hu j uiJ il a nlč1 d11 upBn :tn ýt.ll 
súborov v Kl tHine, Ko '>~ c i nc ll . C<:s kých 
Bude jovic i<~ c h . !'i'c~ove. K r:cr Sil nt u vs tJ k 
v r. 1951 nusk )rll u prí l eži t os ť d a ť svoje 
srltOpnosti tl o ~t u7.wh fo rmu júceh o sa 
súbor u spev ohry hr ut islavsk ej N ov eJ scé­
ny, vr acia Sil do rodného mnstu tr spo 

V nil j l epšo m r oz let P. v r. 1941 Sch i mp !a 
vsa k JlOzllavil i vede n ia šéťu or ch est ru, 
stal sa prednosto m oddelen ia r epr oduko­
vune j hud by, Wtlä úradníko m. N a jeho 
111iesto nastúpi l Fr. Babusek - · a tu by 
sa žiadalo vše l ičo o!J j us niť a j zo zá kuli · 
S lil, predovsetk ým od zainter esovaných , 
!<torr eš te pumti tu j li . H i stori k by su mal 
pýta( po p !'lči nlich. A tmosfér u objasfn l)e 
n ap r i klad to, že kecr mu d ovol il! lti. !V. 
Hl4J hosťovsky d i r i govať, kl' i ttky pí sa li , 
ie ho obecen stvo pr i ví talo s veľkým i on\· 
cia rn !. Potom už clu uslo!Jocten iu n etl i i'i­
govH l. Až pu os lobodení 25. V l. 194(1 
vy~ t ú p i l poh os ti nsk y v opere v Plzn i , 
k de II <~St ucl ovat a d i r igova l Smetanovu 
oper u Ta jemsl v í. Cesk é k l'i ti kv vysoko 
h utlno t i! i Sch im p l!! u jeh o hu dobné nn· 
~ t u úovani e. V ruku 1945 (nd l. 9.) nn ­
st(qJil na b i'Uiislav ~l<LHll konzer vntór i u 
alw profesor d i r igovan ia. Bol o to ~ťus­
tim pre našu hudobn ú kultú r u : lebo aku 
jHthný d u týL h čias n áležite vysk ol ený 
tli r igen t Z prHžskC j skoly, k tOrtÍ S vy. 
znumen an ím ukonč i l r . Hl34, zač uJ vy ­
chovávať mladýt:h. Pod jeh o ved en ím vy ­
rústl i !lll)c!zi inými: Andrašovun, 1\u!l r, 
Bug !n, Dohnány 1, Vu louch a d u lšL Ško · 
cla len , že h o pedagogická č innos ť nie­
len n n k onzervatór i u, al e aj nu pedago­
gic k e j fa l<u !te u neskôr n u fi l ozofick e j 
fak ult e tak vyčerpl\vu la, že už n a vere j 
nú di r ig entsku i: i n n osť mu te mer n e­
zostal o. Šlwla <!:nHmen<i us tavi čn é zuč í· 
nu'nie. täk aku p r ichádza jú nové ročn !· 
k y a odc húc! zu jú a bsolven ti. !;< nui·mál ­
n ym šk olský111 povi n n ostialll si Sch impl 
s rado~ (uu pri ll r u l rw ped agogic k eJ ľ a­
k ul te Ko m orný spevác k y súbor a nll fi ­
lozo f ick ej f akulte f\kci dem ický komorn ý 
vo ká l ny sú bor { 19!l0-73 ). Zožal síce s n i­
mi vinceré úsp t~c h y cloma aj v zullrani ­
č1 , al e tu šl o predsn len o pedagog ick ú 
t innusť s u s t uv i č n ý nl wč í na n í m u nie u 

, i n tenzívnu u m elec k ú lwncentráciu. Ex· 
w n ziv!HI pedug ogic ká č i nnos ! p rin iesl čl 

vera p r e si rok }· f ront n aše j ku l túry , ate 
tH e p ro f . Schimpla bol a sebaoheto vnnínL 
Umenie nezačína v ~ ul< až vtedy , keď p r c­
ru slie zo šk u b;k ých lavíc. T en fakt, že· 
sr11 e za pos l etlnýcll 40 ro k ov vyk roči l i 

v n ase j hud l)e m truvým k rok om dop r e­
d u, t reba vysvetruvé:l ť zd ola . v rá ta n e tých . 
ktorl tomu pri pr avova l i pôdu. A pr áve 
l L! sa žWtla oiJ ja si·IU vať vec i na~len podľa 

suchých dú ! v an: llivuch, ii \ ~) zu ži vota, 
kto r ý robi l i ľu tlH!. Pru r. Sch intpl tl o~ i a ­
h ol 75 rok ov ( 21). 12. 1982 ). za žil t en 
nás ni imoriatl ny r uz nwc h p ri am od pra­
meľw , od ~ ko lsk ých !\ rôč i k ov t ých , ktorí 
dnes sto j tl v popred i u v tom melie IJy ť 

Uj veľa poučenÍ <l r,J but\ltcn nsl i. A k u !<Li s 
ziv ej h is tóri e lll(j;l,c byť ' p reto po trebn ý. 
i: o môže b y ť potc:ch o u ti i pre n eho sn ­
múl1o u povz iJudon ím do cľal '>ic ll es te 
r ollOv . 

JOZEF KRESANEK 

l u ~ v i c1cerým i <fa lšími k o r y fejm i sloven ­
skéh o spevoherného um eni <~ nat rvalo za ­
l<O tv il v to nllo sú!Jot·e chysta júcom sa 

Sn í111ka : /\ . Smut! ák 

po r okoch nedorozunwn í hra ( o p!i ( kl a · 
s ic k LI operetu, nle pr i vi es ( na svet i no­
vú sú časnú o peretu . Slezi'ik bo l n n t1e 
I n IJmtú ce ú loh y tlos t ntočne u melecl\ y 
p ripravený, ba n kn sa n esl{o r ni<ÍI Zil lo. 
nezaS'k oi: ili ho un i hudobn<í k ométlw a 
o pár rok ov n esk ô r objav i ac ! su moder · 
ný muzik ál. Tých bezmála 55 nastu t\o­
vun ých titu lov zo vset kých h u dohno r.lr čl· 
n1a t ic kýc h fo r i e m dnesnél}o spevo h erné 
ho diva d lu ( klasi ck á i súča snti operetä. 
ll utl o lJn i'l k om éd ia, mu zi ki'i l) Zél v yše 31 
úp ln ých di v adelných sezón p otVI'Ci i !o. že 
v brati slavskom sú bore naši el Slezúk 
do~tatok pr i es tor u i pr í l eži tos t i k vl ast ­
n ej umeleck e j sebarealizác i i. Tu očiv i d ­
n e u me lec ky r ás tol n i el en o n . al e jeho 
ne malým prič i n en lm <Ij ce lý súbor , l u 
su v ypracova! na uznávanéh o špe,ci a!is­
t u v tomto dirigentskom odbore n ielen 
v sloven skom, a le i v celoštátnom m e­
ru d le. Pr i tom si umelec ké úlohy n i k dy 
nev yberal , al e sa im an i n ev yhýbal -
skô r o dd é:!ne sl úži l , poct ivo vžd y n ~:~ st u -

<:u JUC v!.etko to, č o prospel o záu j mom 
él po trebám súbor u il divadl a ak o ce l 
k u. Hol o n a i1 --- a ti o t\ n csn ých d n i s ta­
l e JC - spo l'at111utie v každe J si t ~IÚCi i , 
v lw žtl t:j nove j umel ec ke j úlo he . Z jeh o 
hu cl ohn~· c h našt u tl ovnní c luira i~ t nr i s t i c ­
i<i ' t:h v y~ukuu d!\vkuu emuc io nal l l y. ne­
skro tnéh o m lnd lc k eho te m~Je ré l lll t:n l u i 
)Ji'Ut\k e j r yt m i c k ej puJL:ácie bolo vsak 
v·i.tly C: 1tiť pr edov~Ht kým m ltlan(l l ásl<u. 
ill lJUký z8 uj e111 , II'Vil l ý obd i v , ale i úc t u 
i< ltl ll l ll l l'l tl i Vil(l tJ I II (: IIIU ~.á nl'll, I\ [OI'Í!Ill ll Sil 
u p !sal na Cf! l ý z i vol. 

Pni von1 si p re to za~lú?. i ten to skro111 
ný a k orek tn 5' <~ l o v e k - u melec , JHii i' ÍHCi 
d n t-J~ v súbore ~pevuh ry Novej scén y n ie· 
l m1 k najstar~ím , ni e i na jzasl l! žilejsím 
<: l r:u ont, v cl fí och j eh o živo tn ého ju iJilnil 
11 11 ~ u vllak u Zil všetku vykon an(! pr úcu . 1\ 
l o nte len v d ivadle, ale i v ruzh tasl: 
a te leví zi i , l< c! e všad e význ amn ým po 
dielom pri spel k zvy~ovani u úrovn e sl o ­
venského spevohemého umenia. 

ALFRÉD GABAUER 

Odišiel 
BOHUMÍR 

šTEDROŇ 
Dňa 24. novembra 1982 

zomrel v Brne vo veku 
sedemdesiat sedem rokov 
prof_ PhDr. Bohumir 
S t ií d r o 1i , DrSc., nosi­
tel vyznamenania Za 
vynikajúcu prácu. Brno 
v ňom stráca charakte· 
ristickú osobnosť miest ­
n eho kultúrneho života, 
česká muzikológia svojho 
významného reprezentan­
ta, slovenská hudobná 
kultúra oddaného priate­
ra a horlivého propagá· 
tora. Všetci tiež citime, 
že v Stedroňovi odišiel 
posledný z velkých žia ­
kov a priamych brnen· 
ských pokračovatelov 
Vladimira Helferta. 

Zo St edroňovej život· 
ne j dráhy, dnes už uzav­
r et ej , možno vyčitať rad 
specific kých momentov. 
ktoré sa však pri bliž­
šom p,ohlade jav\íl a~o 
t y pické a hi storicky vý · 
znamné č.rty e.esk éh,o 
muzikologického vývoja 
v medzivojnovom i po· 
vojnovom obdobi. Bohu­
mir Stedroii vyrastal na 
zaeiatku storočia v pro­
stredi vyškovske j hudob­
nlckej rodiny a boli to 
práve jeho .intenzivne a 
mnohostranné hudobné 
záujmy, ktoré ho v dvad­
siatych rokoch usmernili 
na štúdium hudobnej ve· 
dr k Helfertovi. Ukazu je 
sa teda, že prlslovečná 
lukálna hudobnosť širšie ­
ho českého, r esp. morav­
sk é ho ter énu predstavuje 
potenciálny rezervoár síl 
i z hladiska rozvojových 
potrieb muzikológie. Po­
čas vysokoškolských štú­
dii, ani n esk ô r B. Sted­
ro fJ vo svojich praktic · 
k ých hudobných aktivi ­
tách n epofavil, naopak 
-- n apr. ako žiak zná m e­
ho V. Kurza - Jlriviedol 
ich na 11rofesionálnu ú ­
•·oveň_ Uplatňoval sa ako 
~ó l ový i knmorný hrá č , 
zborma jster i orchestrál ­
n y dil'i '!ent." vystupoval 
n a koncertných pódiách 
i v rozhlase. doma i v 
zahraničí. Nešlo tu však 
už ( ako trebárs v príPa· 
d e H elfertovom l o )lúhy 
j}rejav vnútorn ého muzi · 
kanlsky tvorivého ·p rivel'­
k ého tlaku. ale o c ieľa­
vedomú aktivitu, ktorá 
sa pri ďa lšom zaostrení 

pohl'adu začina javiť ako 
aplikačné vyústenie Sted­
ruňových muzikologic­
kých vedomosti a záuj­
mu. Veď Stedroii-ínter­
pret sa ciel'avedome za· 
sadzoval o oživenie celé­
ho radu diel z českej hu­
dobnej histórie a podob­
ne 11remysJený bol a j je­
ho prlstup k hudobným 
n ovinkám. 

kovské ho bádania pri vá · 
dzajú nakoniec Stedroňa 
i k vysloveniu veľkých 
koncepcii a k reali zácii 
pozoruhodných výklado· 
vých syntéz (za všetky 
ostatné diela menujme tu 
aspoň jeho spis Zur Ge· 
nesis von Leoš Janáčeks 
Oper Jenufa, 1968, ktorý 
dosiahol vskutku sveto­
vého ohlasu ) . Svoje de· 
tailné znalosti o baroku 
a klasit:izme využil Sti!d­
roň neraz k tomu, aby 
hájil českú hudobnú tra· 
díciu pred nacionalistic· 
kými tendenčnými vý· 
kladmi niektorých ne· 
meckých bádateľov. Sta l 
sa hudobným historiogra­
fom miest, s ktorými bol 
spä tý, zvlášť Vyškova a 
Brna. O metodológiu od­
boru sa staral ako vydá-
vaním prehladných 
skript, tak r eedíciami 
diel svojho u /:i tera V. 
HeHerta. 

Nehynúce zásluhy si 

zlskal B. Sti!droň v od· 
bore hudobne j l ex ikogr a· 

fie. Do je j tajov nahlia· 

dol už !JO buku Cernu-

Máloktorý z našich re­
nomovaných muzikoló­
go~ pozn al natoľko dô· 
verne sfér u hudobno-vý ­
c hovnej školskej praxe šákovom a H elfertovom 
ak o práve B. Stedroií . ako spolupracovník a na­
Prešiel el ementárnym pukJin , ~ . redaktor P,azdir-

. ~iupňUm školsk ej ' sústa-' · r . , 
vy, rôznymi typmi s t r ed- k Jvho hndebmhn slovn•· 
n ých · škô l, n esk ôr i pe- ku naučného, celé desat'­
dagogi ekou [é:!kultou a ročia venov al sa ďalej 
krátko tiež Akadém i uu ako tmrtner G. e ernušá· 
múzických umeni v Pra­
he. Aj na svojom hlav­
nom celoživ otnom praco­
visku - Katedre hudob­
nej vedy brneuskej Filo­
zofickej fakulty ne­
prestal sa preto nikdy 
teoreti ck y zaujlmať o 
p roblémy hudobn e j pe­
dagogiky a výchovy a 
najmä sa snažil byť dob­
rým a všestran ne pôso­
bié:lcim učitel'om . V p ro ­
stredí tradičnej univerz í· 
ty tak predišiel ne jeden 
zo súčasl)ých r ysov so­
ci alis ti ckej vysokoškol ­
sk e j pedagogiky. 

Ani v o vlastne j vedec· 
kej práci nepredstavoval 
B. ·Stedroií nikdy typ k a· 
binetného bádateľa. V 
udb!JJ'e hudobne j his to ­
riografie zaober a júcej sa 
h udbou 17_- 19. sto rnči H 
urobil síce nejed en sve­
tnvo -vyznamný objav, a­
však živý záujem o no­
treby národnej kultút•y 
h o ustavične pobá dal 
ďalej . A tak sa stáva 
St edroll oddaným vykla ­
dačom a propagá torom 
tvo t·by V. N ováka. pr­
v ým našim mobili zá torom 
hudobnej sl avi stiky, edi ­
torom i analytikom diel 
L . Janáčka . Celoži votné 
skúsenost i na poli ja náč -

ka a Z. Nováčka reali­

zácii pro jektu českoslo-
vfmské h u h u dcbnlho 

sl ovníku osoh a institu­

cí , di el a skutn~ne epo­

c há lneho vý'ln am u . A 

niel en to: u niverzitný U · 

čiter Stčdrofl vychova l 

p•·ti ve pri prípr av e tohto 

slovn ík a 1:elít g fm e r áciu 

naši ch súčasných hudob­

ných l exikografov_ 

Bi l ancujúc dnes Stl!d ­

roiiovu aktivitu a pra­

covné výsledk y , sk lá iía · 

me sa v ítctc p r ed jeho 

l'udsk ými v l astnost'ami, 

IH'acovitosťnu , záujmo· 

vou mnohostrannosťou a 

snahou slúži l' •·eálny m 

potrebám hudob n e j kul ­

túry. Stedrnň bude ži ť v 

mysliach svoj i c h počet ­

u}• f: h p r iaterov, spolupra­

covníkov a ži akov, j eho 

muzikologi ck á tvorba 

pat ri k zl a tému fondu 

ndbomýc h di el. Clovek 

odišiel , jeho odkaz a 

prik l ad však zostávajú. 
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Sen hudobnej vedy 
skutocnosfou? 

stredníc tvom špeciali zovan~ch katalógov 
a registrov sprístupnime, t aká bude fak­
tografická báza, na ktorej budú budo­
vať naše národné. európske a svetové 
de jiny hudby. · 

Od sllčasnej hudo bnej dokumentác ie sa 
teda očakáva, aby zabezpečila komplex­
nosť pohľadu na historické hudobné fa k­
ty a ich maximálnu variabilitu prostred­
nictvom centralizovan~ch národn~ch ka­
talógov, ktoré sa pri zachovani národ- . 
ného svojrázu majú stat· súčasťou celo­
svetového kata lógu. 

ma :~:yereji'íovania je vyhovujúca nielen· 
z priestorového hľadiska, ale aj z h ľn ­
diska finančného. Prvý takto zvere jnený 
a utorsk~ kumulativny index série A/II 
RISM (stav súpisov~ch prác z roku 1982 ) 
na asi 800 stranách sa očakáva už v ja­
uuá ri 1983. Index bude obsahovať tieto 
informácie: meno skladateľa , názov dié ­
ta , tóninu, opus, vokálno-inštrumentá lne 
obsadenie, kraj inu , kn ižnicu a signatú­
ru, kde sa prameň nachádza a číslo, pod 
ktor~m je pamiatka v samočinnom počí­
ta'či evidovaná. Zmienen~ index sklada­
teľov bude zahrňovať 19 009 titulov, čo 
predstavuje okolo 35 000 informácií. 
Vďaka strojovému spracovaniu informá­
cii série A/II RISM už od tohto roku 
bude možnosť špeciálnych otázok, resp. 
požiadaviek na rôzne hladiská . t riedenia 
v kasselskej centrále. evidovaných Infor­
mácii, napr. podľa hudobných druhov a 
žánrov, obdobia vzniku, vokálneho čl in· 
štrumentálneho obsadenia, textových ln ­
clpitov, teda prakticky podľa všetk ých 
údajov, ktoré sú o prlslušnej pamiatke 
známe. Už v tomto roku sa v š iršom me­
radle začne aj Identifikovanie anonymov 
na základe porovnávania notových lncl­
pltov, ako velmi naliehavá a zložitá úlo­
ha. Okrem toho už v prvých mes iacoch 
tohto roku môžU: jednotlivé, na IHSM zú­
častnené kr~jlny - napr, a j CSSR :..... 
obdržať komputerový výtlačok všetkých 
lnformácH zaslaných zatial do RISM aj 
s vyznačenými chybami v evidencii úda ­
jov, na ktoré počrtač upozornil. S pätne 
teda bude možné korigovať llda je aj v 
našich národných katalógoch. 

Motívom pre napisanie tohto prispev­
ku nebolo natolko 30-ročné jubileum 
( 1952-1982] existencie Medzinárodného 
súpisu hudobn~ch prameňov - R~pertoi ­
re International des Sources Musicales 
{Rl SM}, ako skôr snaha Informovať o 
najnovšich poznatkoch o stave prác 
RISM ziskan~ch počas môjho pobytu kon­
com októbra a začiatkom novembra uply­
nulého roku v centrále RISM v Kasseli. 
Keďže historickému v~voju a projektu 
R!SM sa už v minulost! venovalo aj u 
nás niekoľko článkov - dokonca aj na 
stránkach tohto časopisu (HZ, roč. V., 
č. 2, 19. III. 1973) - zameriam sa skôr 

, na konfrontáciu pôvodn~ch cieľov, zá­
merov a ideí .,tvorcov" RISM s už do­
siahnut~mi v~sledkami práce, ktoré po­
núkajú hudobnej vede v mnoh~ch sme­
roch nové možnosti rekonštrukcie a hod­
notenia uplynulého hudobného diania. 

Hudobná v~da môže byť právom hrdá 
na to, že spomedzi duchovno-vedn~ch 
disclpHn ako vôbec jedna z prv~ch, nie­
len pochopila a zdôraznila ideu spolu­
práce vo svetovom meradle, ale túto 
ideu aj premenila v čin. Podľa slov prof. 
Friedricha Blumeho, vedúcej osobnosti 
hudobnej vedy 20. storočia a súčasne aj 
jedného zo zakladateľov RISM .... _dve 

·svetové vojny akoby chceli potvrdiť, že 
trvalá a organizovaná spolupráca nie­
koľk~ch alebo viacer~ch krajin na ta­
komto podnikani je nemyslltelná" (Acta 
Muslcologica, 1972/2 J. A predsa. Začiat­
kom roku 1952 sa začala uskutočňovať 
Jedna z najnaliehavejšich a tiež najprob­
lematickejšich snáh medzinárodnej hu­
dobnej vedy, a to súborný katalóg, ktor~ 
by zahrňoval včitane umelej hudby a 
hudobnej literatúry všetky pramene vy­
skytujúce sa na svete. 

Stav, metódy a koncepcia hudobnohis­
tor-ickej dokumentácie odzrkadľujú kon­
cepčnú a metod.ologickú stránku dobovej 
hudobnej historiografie a naopak, hu­
dobná historiografia te v plnej miere ~á­
vislá na rozsahu a úrovni historicke/ do­
kumentácie. Táto väzba je evidentná nie­
len pri konfrontácii staršich h!storlc­
k~ch pr:,ác s dobovou dokumentáciou, ale 
túto skutočnosť treba mať na zreteli aj 

pri vytváraní súčasných dokumentačných 
projektov. Sústredenie, evidencia histo­
rick~ch pamiatok, ich dešifrovanie, · da­
lej verifikácia faktov, tvoria totiž neod­
dlskutovateln~ v~chodiskový bod vlas t­
nej analytickej a hodnotiacej činnosti 
hudobného historika. 

Hudobnú dokumentáciu minulosti cha­
rakterizovalo . isté zúženie poh ľadu v 
zmysle vymedzenia a ohraničenia do­
kumentovaného historického materiálu, či 
už z hľadiska teritoriálneho, časov.ého, 
žánrového alebo podla ďalšieh kritérU 

· určovaných dobovou historiografiou a 
praxou. Práca hudobného historika bo­
la mnohokrát tak zložitá a namáhavá, že 
objavovanie a opis prameňov a komple­
tizácia Informácii o pramennej báze sa 
stali pre bádateľa často nie v·~chodlsko­
vým, ale finálnym bodom jeho činiJ.osti. 
Hudobnohistorlcl<é bádanie sa v závislos­
ti na týchto skutočnostiach zúžilo ne­
raz na popisný v~klad historických hu­
dobných udalosti, diel a na životopisy 
veľk~ch osobnosti. Syntetizujúce pohľa­
dy na v~vin hudobných kultúr boli vcel­
ku ojedinelé a zväčša napriek ucelenému 
pohľadu tvorili skôr rad prlradovan~ch 
štúdii o jednotllv~ch problémoch. 

Súčasná hudobná veda, ktor(! charak­
terizuje explózia tnformdcií a snahy po 
komplexnom chápant a vyčerpáva;úcom 
hodnotení hudobných súvtslostt, s tavia 
hudobnohistorlckll dokumentáciu pred 
rad nových závažn~ch problémov, na 
ktoré som u:f v minulosti viackrát po­
ukázala ( Zbornlk Slovenského národné­
ho múzea LXVIII - 1974 - História 14; 
Sympóz'ium predstaviteľov hudobnodoku­
mentačn~ch inštitllcii zo soclallstick~ch 
krajín, Martin 1978 a dalšie práce). Tre­
ba si uvedomiť, že miera vedeckej ob­
jektivity pri vytvárani syntetických po-

. hľadov na de;iny hudby - ako jednej 
z najzávažnejších úloh našej doby -
závisi nielen od (!rovne analyticko-po­
rovnávacej činnosti, ale prinajmenej v 
rovnakej miere od llrovne a rozsahu cen­
tralizovanej hudoiJnohlstorickej doku­
mentácie. In~ml slovami: aké množstvo 
a akých lnform"ácli do katalógov vložlme 
a v akom rozsahu a variabilite Ich pro-

Ceskoslovensko patrí v oblasti doku­
mentácie historickej hudby medzi prvé 
krajiny sveta. Rozpracovaný a fungujll­
ci systém centrálnych národných hudob­
ných katalógov - Soubornr hudební ka­
talog za Cechy a Moravu (práce vedie 
dr. Jlti'enka Pešková) a Slovensk~ ka­
talóg hudobnohlstorick~ch prameňov na 
Slovensku (práce vedie dr. Darina Múd­
ra, CSc.] - sa buduje podla najmoder­
nejšich zásad a tvori organickú zložku 
celosvetového katalógu RISM, ktorý aj 
v oblasti spracovávania hudobných ruko­
pisov [pracovne ohraničených zatiaľ ro­
kom . 1820-1830) ponllka už prvé kon­
krétne výsledky. A práve na tieto vý­
sledky - ktoré majú už dnes výnimoč· 
ný význam pre hudobnú vedu, hoci pred­
s tavujú zatial len zlomok toho, čo· bude 
RISM schopné poskytnllť - by som 
chcela upozorniť. . 

Verim, že prvé v~razné v~sledky sú­
pisu hudobný"ch rukopisov tvoriacich sé­
riu Alii RISM prispejú k tomu, že sa už 
viac nebude diskutovať o tom, či hudob­
ný katalóg druhej polovice 20. storo­
čia { l} má alebo nemá obsahovať aj no­
tové inclplty. Už sa minul . čas, ked sme 
sa v hudobnej dokumentácii uspokojili 
s evidenciou pre .evidenciu, s evidenciou, 
v ktorej ch~bal ten najšpeclflcke jší pr­
vok hudobného katalógu - hudba sama 
v podobe notového lncipitu. Od hudob­
ného katalógu našej doby očakávame 
daleko viac, a že je to mooné, dokazu­
jú v~sledky rukopisnej série Alii RISM 
( Muslkhandschrlften 1600-1820). 

Centrálna redakcia RISM v Kasseli sú­
streďuje (stav z konca roku 1982 l okolo 
?50 000 titulov hudobn~ch rukopisov. Z 
toho 23 800 titulov je naprogramovaných 
v samočinnom počítači; asi 7000 titulov 
prešlo odbornou korektllrou a na ďal­
šieh 12 000 tituloch sa práve pracuje. 
Vzhladom na nepreberné množstvo hu·­
dobl).ýCh rukopisov, ktoré má séria Alii 
RISM zahrňovať, sa ·centrálna redakcia 
RISM rozhodla sprístupňovať výsledky 
súpisu nie tradičnou formou · tlačených 
katalógov, ale na mikrofišoch. Táto for-

Zásluhou počtom malého redakčnéhb 
kolektívu centrál ne; , redakcie RlSM v 
Kasseli, ktorý v súčasnost! vedie dr. Joa­
chim Schlichte, sa sny .,otcov" RISM po 
prvý raz . v plnom rozsahu - adekvátné 
požiadavkám a možnostiam n ašej doby 
- premieňajú v skutočnost. Profesionál · 
ne hudobnoh!storlcké dokumentačné cen-· 
trá zmieneného typu na úrovni národ­
n~ch katalógov a celosvetového katalógu 
posúvajú v metodologickej oblast! defi­
nltivne hudobnohistorick~ M danie z ob­
lasti poplsnosti na úrover1 analyticko· 
syntetickú. Tento fakt bude mat nepo­
chybne výrazný vplyv aj na koncepčnú 
stránku rekonštrukcie a hodnotenia de- · 
jin hudby, v ktorej by sa mal, ešte stále 
preferovan~ europocentrlzmus rozšíriť na 
všetky hudobné kultúry .sveta. A pr e všet ­
ky tieto skutočnost! - bez toho,.• aby ·· 
sme prepadli megalománii - má zmy­
sel, a to ·aj napriek ťažkostiam , časovej 
zdlhavostt a nedocenenosti prác pre 
RISM, participovať na Ich projektoch. 

DARINA MÚDRA 

Ernest Schumera, 
nevidiaci virtuóz a skladateľ 

nej znalosti kont rapunktu a har­
mónie l o nevšedn~ch hudobných 
vlohách. 

Najvlastnejší vý·raz našiel Schu­
meróv hudobný t alent v improvi­
zácii. Jeho spôsob hry priťahoval 
k nemu záujem nielen obrovského 
počtu laikov, ale l uznávari~ch hu­
dobných · autor!t. Neustále sa me­
niaca zvuková farebnosť prostred­
nictvom ~antazijne nevyčerpatelnej 
reglstr~c;ie a velká technická bra­
vúra · často :<?askočH! nadšeného 
poslucháča, ked zistil, že sa jedná 
o hru nevid!aceho. Profesor hu'dob­
nej vedy Dobroslav Drel, k•torý 
ho počul hrať v Bratislave, pri­
šiel za ním a s doj atim mu grl!· 
tuloval. Mikuláš Schneider-Trnav­
ský pri pr ehliadke tr ojmanuálové· 
ho organa dómu sv. Mikuláša po­
vedal _ poslucháčom z Budapešti 
počas vrcholiace j Schumerovej lm· 
provizácie: "Páni moji, to ani jl! 
n!Jdoká žemi " V roku 1961 ho osob­
ne navštívil Emerich Hajmáss-y 
[ NSR), k lavírny virtuóz, pôvodom 
z Trnavy a zdôveril sa mu, že 
jeho rozhodnutie št udov-a ť h udbu 
vzniklo v det stve pod dojmom 
Schum erove j hry. V čase, keď náš 
vidiek ešte netuš il o ],lravidelnom 
koncer tnom živote, ak ý v našej so­
cia lis ti ckej hudobne j kultúre pred­
stavujú •podujatia Hudobných jari, 
jesení a iné, spliía la tvor ivá čin­
nosť Schumeŕu-inter preta význam­
né kultúrno-výchovné poslanie a 
vytvárala u širokého okruhu h ud­
bymilovných rudi doživotný zá­
ujem o všetky metamorfózy jej 
krás, prekonávajúc rámec sakrál­
neh o určenia . Nepisaným organ o­
ným koncertom v Trnave b~vala je­
ho nedeľná hodinová improvl.zá­
cia n a omši. Jej poslu cháčm i boU 
v. dvadsiatych, t ridsia tych a Myrtd­
siatych r okoch profesori konzer va­
tóri1 z Budapešti, ba i z Viedne. 
V roku 1927 uskutočnil Schumera 
v Ziline svoj jediný vere jn~ orga­
nový koncer t. Pozdravn~ článok , 
publikovaný k jeho päťdesiatinám 
14. I. 1933 v Lidov~ch listoch za­
čína vetou: "Dn.es sa dožíva päť­
desiatich rokov chýrny orga nista 
Slovenska Ernest Schumera". Jeho 
dielom sú" aj niektoré dispozfcie · 
organov (napr. v Banskej Bystri­
ci, Trnave). Ernest Schumera zom­
rel 17. augusta 1962 v Trnave, kde 
mu odhallll 19. mája 1973 na po­
česť BO-ročného pôsobenia pamät­
nú tabuľ u. 

ján Kollár a Heinrich Klein 
V člán~u "Nové poznatky o živote Heinricha Kleina 

v Bratislave" (HZ, roč. XIV., č. 18, 27. IX. 1982 J som 
uvádzal bydlisko Heinricha Kleina na Klariskej ulici 
č. 10, v dome rodičov jeho manželky Regíny, rodenej 
BraumUllerovej ( = BraunmUllerovejJ. Klein a Ludwig 
Braumllller, pravdepodobne jeho švagor, bol! a j svedka­
ml pri svadbe Mozartovej v<lovy v Bratislave r. 1809. 
Velký básnik Ján Kollár píše vo svojom memoárovom 
diele .,Pamäti z mladších rokov života" nielen o Heln ri­
chovi Kleinovi, ale poskytuje a j zaujímavé údaje o r odi· 
ne Braumllllerovcov. Kollár pri!iiel r. 1812 ako 18- ročný 
do Bratislavy, aby tu ·tri t•oky štt~doval na evan jelickom 
lýceu. Počas tohto pobytu bol v rokoch 1813 a 1814 a j 
správcom a učltelom malého evanjelickéh_o sirotinca na 
Panenskej ul!ci s dnešn~m číslom 25. Vo svojich Pamä­
tiach píše: .,V tomto dome b~val Istý Klein, znamenitý 
hudobnik, učitel spevu na bratislavskej akadémi! , ma l 
jedinkú dcéru , v~bornú speváčku a herečku. Tu som 
si náruživo oblúbil hudbu a s·pev, cvičil som sa v nich 
vo dne, v noel. Odpisoval som hrubé notové zväzky, par ­
titúry, melódie, najmä pre fortepiano, ku którému som 
crtil osobitnú lásku. Pán Klein dával hodiny spevu žia­
kom z vyšších tried, na ktor~ch som sa i ja" zúčasti\oval 
veľmi usilovne". 

Na začiatku nášhď storočia za­
čina pôsobiť v Trnave Mikuláš 
Schneider-Trnavsk~, ktor~ prinie­
sol nové impulzy do hudobného 
života mesta. Jeho pozornosti ne­
unikol mimoriadne skromh~ a do 
ústrania Utlahnut~ mlad~ hudob­
n!k zo Spiša Ernest Schumera, od 
t·. 1902 organista v trnavskom 
františkánskom k·láštore pri chrá­
me sv. Jpkuba. Pr!ležitostné zazná-' 
menie, zrejme pod hlbokým doj­
mom jeho umeleckej hry, spojilo 
oboch hudobnlkov putami úprim­
ného priatelstva, ktoré pretrvávala 
po celý život.. Obaja predstavovali 
typy úplne odlišné - oproti vitál­
nemu a výrazne ambicióznemu re­
genschorimu bol organista intro­
vertn~m a nepriebojným človekom, 
k·tor~ ako nevidiaci mimoriadne 
citlivo reagoval na necitlivosť vi­
diacich, prejavujúcu sa v predsud­
koch voči jeho fyz i ognomickém~l 
nedostatku - slepote. 

Ernest Schumera, ktorého cen ­
tenárium si t. r. pripomlname, sa 
narodil 14. januára 1883 v Spiš­
skom Podhradí v rodine regens­
choriho kapitulárneho chrámu a 
učiteľa hudby na tamojšej učiteľ­
skej akadémii. Jeho najbližšie oko­
lie mu poskytovalo už od detstva 
mimoriadne umelecké podnety. V 
Spišskom Podhradí pôsobila veľmi 
dobrá dychová hudba a spevácky 
zbor. Na chóre dómu sv. Marti­
na zaznievali figurálne .kompozí· 
cie v interpretácii kvalitného zbo­
ru a orchest ra tamojších žiakov. 
Ale ani hra ľudových muzikHntov 

. mu nebola ľahosta j ná. Neobyčajné 
hudobné nadanie, ktoré sa u chlap­
ca prejavilo v útlom detstve, otec 
všestranne podporoval a rozv(jal. 
Ako syn hudobnfka, obdarený ab­
solútnym sluchom, ·už ako 6-ročn~ 
hral na ot·gane v blízkom jablu­
nove. jeho učiteľom hudobnej teó­
rie a organovej hry bol profesor 
Karol Húska ktorého brat pôso­
bil v Košiciiľch. Už v detstve po­
máhal Ernest otcovi pri rozpisa­
van! partitúr pre mužské, ženské 
alebo miesané zbory. Ako lO-ročný 
koncertoval na husliach na aka-

démii v rodnom mestečku. V. !"O ­

ku 1898 pri nešťastnej ná'hode 
stratil ľavé oko. Po príchode do 
Trnavy na následky šedého za­
kalu úplne oslepol. Existenčnú ne­

·istotu z obavy smutného osudu 
slepca-žobráka, ktorého , vtedajšia 
spoločnosť nebola schopná sociál­
ne zaistiť a vystavovala ho najčas­
tejšie na perifériu spoločnosti, sa 
rozhodoi vyriešiť ponúknutím svo­
jich hudobných . schopnosti fran­
tiškánskemu kláštoru. Túto voľbu 
ovplyvnila jeho nesmierna lás.ka a 
hlboký vzťah k prost~m a trpia­
cim ľuďom. Po prfchode do Trna­
vy všetky svoje sily venoval štú­
diu Braillovho písma, do ktorého 
si sám prepísal všetk1,1 dostupnú 
potrebnú literatúru praktickej po­
treby: vtedajšie kaneionále, zbier­
ky prelúdil a gregoriánskeho cho­
rálu. Schumerova precíznosť, s 
akou vyučoval na škole v klášto­
re, mu zaistila veľk~ rešpekt a 
úctu jeho poslucháč"ov. Okrem nie­
koľkých duchovných piesní napísal . 
kantátu Jubilante Dea tako troj­
časťovú polyfonickú skladbu pre 
mužský zbor). vianočné Tantum 
ergo. Do hudby nepriniesol výboj- _ 
né novoty, ale. nepatrn.é zlomky 
jeho kompozičného nadania, kto­
ré sa zachovali, svedčia o dôklad- JAN SCHULTZ 

Okrem mnou zistených bytov Heinricha Kleina na 
Kla riskej ul. . č. 10 (od r. 1789 aspoň d·o r. 1802 ) á na 
Kapitulskej ulici ( r. 1809 a 1812 J uvádza teda Ján Kollá r 
ďalší byt Kleina na Panenskej ulici v r. 1813-1814, 
čo zaiste s úvisi aj s vyučovaním Kleina na l ~ceu , kto ré 
sa nachádzalo v susednej Konventnej ulici. 

Kollá r pôsobil v Bratislave aj ako domáci učltel 
kres lenia a maliarstva v rôznych rodinách. Vo svojich 
Pamätiach menovite uvádza tiež rodinu "BraumU!lero v­
cov, u ktorej dokonca r. 1815- pol roka b~val. Pr-esná lo­
kalizácia toh to bytu bola doteraz neznáma, Kollár píše, 
že sa dom Braumťlllerovcov nachádzal v susedstve aka­
démie. ( t. j. dnešnej budovy Pedagogickej knižnice na 
Klariskej ul. J, čo súhlasi s domom č. 10, ktor~ som po­
d ľa daiíových kníh zistil ak o dom Braumťl lleroycov. Jeho 
majiterom v r. 1815 bol už práve Ludwig Braumtiller 
a tu sa n eskoršie narodil aj Ern6 Dohnányl. Ján Kollár 
vyučoval dvoch synov Ludwiga Braumťlllera, t. j. Ludwi­
ga ml. a Eduafda. Píše o bohatom ·spol očenskom a k ul­
túrnom živote v tomto dome a uvádza i d·omáce kon­
certy, ale "ako tento dom za mô jho času prekvital, tak 
ho potom stihalo nešťastie za nešť astím " : Ludwig zomrel 
na tuberkulózu a Eduard sa zabil vo Viedni · ako kadet 
pr i páde z koňa. Rodina sa potom celkom odsťah.ovala 
z Bratislavy, čo vysvetľuje ch~banie iných, n eskorších 
literárnych pramei'íov o te jto, pre kultúrny a hudobný 
život Bratislavy dôležitej a s Heinrichom Kleinom prl­

.buznej· rodine. 

Kollárove Pamäti; mimoriadne cenné pre sledovanie 
vyvoja jeho osobnosti, sú takto a j vzácnym prameňom 

pre kultúrny život Bratislavy na začiatku 19. storočia . 
Okrem toho dopľňa j ú tu uvedené vzťahy Heinricha Kle i­
na a rod"iny Braumilllerovcov životopis básnika Slá vy 
dcéry. 

GABRIEL DUSINSKV 


