














PTed~azdová beseda: 

su ca os ti 
a perspektívach 
sl o ens ke· hu by 

(Dokončenie z l. str.) 

pokort aktuálny v Európe vo· 
bec. RozširuJú sa dimcnzte skla­
dieb - a kritik málokedy vte 
dosť odvážne odpovedať poslu­
cháčovi, či časov~ priebeh die­
Ja odpovedá obsahovému vý­
znamu. 

L. Mo kr ý: 

]c správne, ak lcon.štatujcme 
cenlrálnu úlohu kritiky, no bol 
by som radšct, keby sme hovo­
rili aj o publicistike a pedHgo­
gtkc. Kritika je predsa len svo­
jou povahou zameraná na trte­
denif.l hodnôt vo vzťahu k tvor­
bc a Interpretáci i. Naproti to­
mu ustavične rastie zástup ru­
dl. ktor! maj(l záujem o hudbu 
a pritom nesledujú dôsledne od­
borné hodnotenie. Myslím ::.l, 
žu tak~ program, ako je Mu­
sica vtva v televízii, alebo ko­
m•·nlát· na obale gromoplatne, 
ma v11čš! spoločenský dosah 
práve pre svot možný potenclo­
nélny dosah. Mali by sme vy­
tvárať v~ctky predpoklady pro 
to. aby čo najviac rudi sa ve, 
novu lo úlohe prostredníka. Tym 
miAko nepodceiluten'l funkci u 
knttky. Veď svojím trieci(Jnfln 
hodnot vytvára podmienky na 
zvysovanie kvulily. Alo z hľa ­
diska spoločenského významu 
1e úloha prostt·ednika - akt!v­
noho, Informovaného, zasv!lto­
n6ho ovoľél dosaznojsitl. 
2ill1, až na malé v~ntmky, chý­
ba jú fudla, ktor! vedia plso( 
tak, Rby to zaujalo široký 
okruh čltaterov. Právo pt•cto 
som bol milo prekvapený, čil<O 
novtná1'l - nie výslovne hu­
dobníci - dok1izall atrakt!vne 
prihlfžlt čitoterom osobno&ti 
sklaclaterov, súbory, BJIS a pod. 
v masovom časopise Zivot. Ob­
r1izkovó časopisy by som snáď 
ešte postavil pred denn!ky, pre­
tože maf(t povahu rodinného 
č~tsoplsu. ktor~ sa obyčaine čí­
ta v širšom kolekt!ve. A dvosto­
tisfc luclf, ktor! sl prečltajú po­
pu l[n·ny článok o BHS - to nie 
le zRnedbatelné číslol Z tohto 
hfndiskR by sme sa mohll do­
hndnM. že úlohu kritiky bude­
mo chépoť len ako jeden čl1i­
nok publicistiky a pedagogiky 
v nn lšir.šom zmysle slova. Pô­
sotnť ako aktivizujúci prvok je 
nielen velká misia, al e at ist~ 
dôvod na to, aby človek nemal 
poclf mái·nostl, zbytočnosti svoj­
ho :íivotného úsilia. 

Z. Mi k ul a: 

Ocl kritika sa neočakáva len 
odborné vzdelanie, ale ešte dve 
vrel: Láska k tvorbe a vynalie­
ZliVv~t. Niekedy sa nevtem zba­
viť dojmu. že ludta, ktor~m bo­
lo Pr isúdené p!soť o nejakom 
diele. či výkone. prichádza jú 
na koncert s blokom a ceruz­
kou v ruke - ale bez srdca, 
prosto vo forme sudcu. To je, 
mvsllm, nie dobro. Láska k to­
mu. čo budem posudzovať, je 
vnľmi potrebná - rovnak o ako 
fandenie všetkl\mu novému, čo 
rnám možnosť posildiť a dnť k 
cl ispoziri l prost l'f!dnfcl v om svo­
jich vedomost! čitaterovi časo­
pisu. To te jedna vec. Druhou 
vecou je nópaditosť, rozmani­
tost forlom, ktorými Informáciu 
a ltodnotenie odovzdávam. Rov­
na ko ml chýba lo, čo nazývame 
,.11utorsk~ št~l", t. 1. aby som 
vPCI:>l, :Y.o ton, alebo onen autor 
má svojsl<~ rukopis a ta s dych­
tlvo~<f'ou budem očllkilvať, aké 
osobné postrehy ml prinesie na 
st rtlnkach časopisu. 

Z. N o v á č ek: 

Plne slíhlasfm s t~m. čo ho­
vorili obaja súdruhovia. Verfm, 
že médzlčlánok medzi tvorbou 
a konzumentom bude čím ďa · 
1Pt t~m viac v rukách dobr~ch 
snro~trnd kovateľov. Napriek to 
mu by ~om rád podčiarkol myš. 
lienku, že te velmi šťastná tá 
kultúra, ktorá má nleko!ko eru­
a ovanýcb ŠQički>VýCh kritikOV, 

por.na]úctch, kedy tvorba prl­
ná~a niečo nové, kedy dochá­
dza k syntéze, kritikov. k tor! 
prinášajú k dlelčlm otázkam no­
vé postrehy a vedia porovnávať 
l to. čo autor prevzal z dru­
hých kultúr a asimiloval v obo­
hatenej podobe do svojho mys­
lenia. K tomu treba mať širok~ 
rozhlad. Roblme často veci, kto­
ré sít v Iných kultúrach už dáv­
no vyriešenó, pretože tam boli 
lepšte historické podmienky. K 
tejlo - v dobrom zmysle chá­
panej osvetovej či nnost! publi­
cistu l kritika - treba mat lás­
ku k veci. Rovnako nemám 
rád ľudí. ktor! IMI na koncert 
s pr·odsudkomi a s utvot'en~m 
nonwnn~m názorom na autora. 
Podľa mim - čfm 'je kritik es­
teticky, Ideovo a ľudsky zrel­
šf, t9m Je väčš! predpoklad. že 
ieho hodnotenie bude v~stiznó. 

Z. Mi ku l a: 

Slélle mllm dojem, že to, o 
čom hovorime - teda otázky 
kritiky - palria sfce do tejto 
besedy, ale plody kriti ky by 
pau·llt viac do časopisu, , ktor9 
momentálne noml\mo. E!lte jed­
na zl\vAzná vec je v sítvislo~tl 
s l<r1tikou: urohlém etikY. Aby 
sa hodnotenia servírovali vkus­
ne, Pl'ilom nie s kompromisom. 

T. U r sí n yo v á : 

Prlkiáľtam <;a k názoru. 'ie 
článkv o hudbe hy mali bvt Etu­
torskó. To znamonii , kužd9 z 
nás by mat mat !<;tý štýl, svoj­
ský rukopis. ktorý hy čitatora 

lákal, pripadne - l to te mož­
né - vzhudzovPI v nom ncsú­
h tasnó sta novlsko. Na pok on l 
kritik je ten subjekt - a na· 
priek odllornému školeniu, ob­
iektlvizuj(tclrn prístupom k 
akejkoTvek lvorbo - tnte t·pro­
tačnoj aj sklitdatelsket - vždy 
u noha nutne~ ie 1 moment sub­
jekt!vny. Nazvime to hocako -
napriklad l schopnosťou vzru­
!>if Sil aj po J'ok och profesionál­
neho p!sanla o hudbe za všetko 
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nové, progres!vne, alé at za to, 
čo v nás vyvoláva negat!vno 
pocity. Etika je vec velmi dô­
ležitá, no niekedy v snahe byt 
prll!š spôsobn~ml stávame sa 
alibistlck~ml. Na čo mysUm. 
Akoby sme sa báli Istých mien 
a potom dochádza k situácii, že 
v kuloároch sú Iné názory na 
tvorbu, aké sa prejavia v no­
vinéch. To zásadne odporuje 
pozladAvke na otvorenú marxls­
llckQ kritiku. Samozrejme, ne· 
dá sa to odstrániť zo dňa na 
del'\. a treba k tomu vera statoč 
nosti, vnútornej slly, no l dob· 
r~ch nervov. V poslednom ob­
dob! sme častejšia p!sali v na· 
šom časopise o premiérach diel 
11 vid! sa ml, že všetkv boli vy 
n ika jú ce, jedinečné. pr!nosné. 
Možno by IU veľa pomohla kon­
frontácia s cudzinou. OsobnP 
mi velmi ch~ba možnosť v~ 
meny hudobných hodnôt v eu 
rópskom kontexte. Málo diel 
nás reprezentuje v cudzinc -
málo vieme (l my, čo o hudbe 

p!lleme'j o tom, ak á je uroveň 
v oblasti súčasnej hudby napr. 
v niek torých soclallstlck~ch 
krajinách. Zdá sa ml, že by ta­
káto konfrontácia a užšie lwn· 
takty neboli no škodu veci, pre 
skladatorov - 1 kritikov. 

Z. Ml k 111 a: 

Nemusfme !sť ani na medzi­
národné kolbištia. Naše diela 
sa nedostávajú vo väčšom per­
centuálnom zastúpen! ani do 
Ciech. A opačne - na Sloven­
sku sa hrá málo českej s(tčas­
nct tvorby. Ztvot nestojf, vzni· 
ká st1ile nová hudba, vedra net 
je 1 odkaz m inulosti, takže ru ­
dia, k tor! majú na starost! re­
pertoárovú politiku, stoja často 
pred Ctlohou akejsi selekcie, vý­
beru toho. čo treba uplatni!. To 
je velmi zložití! téma. 

L. Mo kr f : 

Osobne nemám pocit, že by 
sa slíčasnej českej hudby hralo 
málo. Ak konfrontujeme to, čo 
rob! každý slovensk~ orches­
let', ale l ZSS v rámci svojej 
medzizvllzovej spolupráce, zdá 
sa mi, že máme dost solfdny 
prehlad o vedúcich osobnos­
tiach českeJ súčasnej tvorby. 
Len v SF sa v pos lednom ro­
ku hrali kľt1čové diela 
skladby Pauera, Zelezného Ma­
teja, Fiosmana a pod. OpaČn~m 
smerom je výmena hodnôt už 
nie taká úplná - napriek to­
mu nie te sitnllcJa vhodn1i na 
to, aby sme nncl r1ou pl akali. V 
každom prípade sfthlas!m s tym, 
že sú tu rezervy. Iná je otáz­
kA o pllsobonť našej hudby vo 
svete. Prestali sme udržiavať 
kontakt s t~m . čo je vonku a 
ochabli sme v .šfren! našej hud· 
hy za hr·anlcaml. Má to i svo­
te objelctfvne prlčlny, ale mys­
lfm, žo dnes by sme t(tlo úlohu 
mali dať, ako jednu z hlavn~ch 
nielen pre náš Zväz, ale at pred 
perspelc tfvne sn formujúc! me­
dzlzv11zový orgán. Skladatelia z 
NDR majú zmluvy a dohody o 
vzájomnom šfren! svojej tvorby 
so Svédml, F!nmi, Rakúšanmi, 
Francúzmi ... U nás takéto kon. 
takty mafú tedlne splsovatelta. 
Je teda sprl\vne. keď hovorime 
o potrebo otvori( okná do sve­
ta - ale oboma smermi: nie­
len aby sme dovážali tvorbu 
ate tu aj vyvážali. Dat také pod~ 
mlenkv, ahy sa naša tvorba sta­
la známou vo svete, lebo čo 
nie je známe, o to nie je zá­
ujem. K tomu potrebujeme pro­
Sll'ecln!kov - ludf ČO budú tle­
to úlohy vedieť plniť. Možno v 
tomto stojlme znova nA začtat­
ku. lebo podobn~ch propagllto­
rov a prostredníkov treba vv­
chovať - nielen po odbornej, 
ole aj charakterovej stránke. 
Treba prejednať, ak~ te systóm 
propagácie nnšet tvorbv a ur­
čit presnejšie miesto fednotlt­
vým inštitúciám. Dnes Ich sfce 
máme už n lekolko, ale ich me­
chanizmus zatial nefunguje 
uspokojivo. 

Z. No v á č ek: 

V posledných rokoch sme v 
HZ zareglstrova li a hodnotili 
pomerne širokú tvorbu. Ale ak 
by st chcel človek obnoviť ur­
čité zážitky a hľadať .špičkové 
hodnoty, tak to nie je až tak 
lahké. Ukazuje sa, že vysokej 
umeleckej kvality nie Je dosta­
tok. Vera sa plše, veľa kompo­
nuje, je .široký f t•ont skladate­
ľov. stále nov~ch absolventov, 
a pritom a le Ide o špičkové kva­
lity, nie je to až také ružové. 
Zdá sa mi, že pre najbližšie 
obdobie bude lodnou z hlttv­
n~ch úloh, aby sa hlbšie a na 
viacerých príkladoch fakttcl\y 
dol ožilo, čo je to tá reálna 
predstava o kvalite. Nebojme 
sa povedať, že niekedy vznika­
jú diela vyslovene epigónske, 
skllldby, ktoré akoby boli po­
lotovarom, opusy, ktoré prlpo. 
mfnafú tvot·bu nap!sanó už pred 
rokmi, ktorá bola možno vtedy 
verk~m prínosom, no dnes sa 
predsa len hodnotový systém 
rozvinut ďalej. Máme skladby l 
také, ktoré nápadne koketuj(J 
s t~m. čo sa dialo, alebo deje 
kdesl v zahranič!, no vznlkaf(J 
aj beztvaré kompozťcle - bez 
osobitého rukopisu skladateľA. 
Určite v najbllžš!ch 3-4 ro· 
koch bude boJ o kvalitu rásf a 
v tom bude mat velké posla­
nie práve krHlka. 

z . .1.\1 i k ul a: 

Ja nemám pocit, že by sa p! 
salo vera. An! sa nestretávam 
prt práci na Zväze, alebo v 
SITF s tvorbou. o ktorej by sa 
dA lo povedať, že te vyslovene 
zlá. Dnes prichádzajú ,Jla trh" 
ludla predsa len s tak~m die-

lom. na ktoré sú ochotnf sa 
podp!sat. Prečo sa nám zdá, že 
bolo tohto role u vera premiér? 
Aj z t~ch jednoduchých prlčln, 
že mame k dispozicii overa viac 
umeleckých tolios. Ak sme mo 
11 donedávna jedno kvarteto, 
dnes pracujú s(Istavne 3-4. 
Alebo mladé Bra ti slavské dy­
chové kvinteto ... Svojou exis­
tenciou tieto telesá lnšplrulú 
fud!, aby p!sali. Je tu skOr ex­
plózia mlad~ch koncerln~ch 
umelcov s vefml dobrou úrov­
ľlou. V poslednej sezóne sa do­
stali do koncertn~ch stenf aj 
diela, ktoré vznikli v posled­
n~ch rokoch. Mnohó skladby 
zasa neodzneli práve v minu­
losti preto, že nebolo komor­
ných telies. Za velk~ problém 
považujem to, že diela nemajú 
dostatočnú reprfzovost. Ved ak 
odznie premiéra v SF vo štvr­
tok a piatok, obyčajne sa už 
nedostane na program - po­
kiaľ nle je v nejakej štastnej 
konštelácii. A rozhlas? Ak pes. 
nlčka zaznie nlekolkrát denne, 
symfonické dielo 1e vo velkej 
nev~hode, čo sa t~ka rcprízo­
vosti, aj nočn~ch termfnov vy­
sielan ia súčasnej hudby. Potom 
sú veci realizačné. Od napísa­
nia diela po prvé odznenie tre-

Zdenko Mikula 

ba minimum rok ~akaf: medzi. 
t~m s(I v~robné lehoty na opi­
sovanie partov, čas venovaný na 
štúdium - a tak skladateJ v 
návale ďalšej práce pomaličky 
už aj zabudne na atmosfóru, v 
ktorej dielo tvoril. 

T. U t' sf n y o v á: 

Nenaučili sme sa správne ro­
biť z premlé1· slovensk~ch diel 
udalosti. To je velká chyba. Ak 
pôvodné dramatické dielo rezo­
nuje svojim titulom v čltate­
loch od Bratislavy po Koš ice 
- hoc! sa nczQčastnili premié­
ry, slovenská skladba znpnd nc 
v be~nom repertoári orchestra, 
alebo súboru, zaregistruje ju 
iba zopú1· nadšencov a mnoh! 
pravideln! návštevníci abonent­
n~ch koncertov dokonca z jeJ 
pt·odukcie odfdu. 

L. 1\I o kr ý: 

Vytvorila sa tu zaujímavá 
rôznosť ntlzorov: to slovenskej 
tvorby dosť, uleho málo? No­
chcem robiť sudcu. Ale nepo­
chybne na realizáciu diel pôso. 
hla at takó ohjektlvne faktory, 
ako le v~roha nolov~ch mate­
riálov. To mO,eme ťažko zme· 
niť. K otázke roprfzovostl: 1 v 
minulosti sa lvorba uvádzala v 
širšom rozsahu. než ju život 
Pľirodzenou selekciou vytriedil. 
Ukázalo sa, že ak sa slovono;ké 
dielo vvdarí, nie te problém ho 
roprfzovat. Dokazujú to war­
cha lovci so skladbami Suchm1a 
a Moyzesa, Mikula sám má au­
torskt' skúsenost s Bra tlslav­
ským kvartetom, ktorá dokazu­
je, že keď sa dielo stretne so 
Zlllnteresovan~mi lnterpt•etmi. 
uvádzaj(! ho často na koncert­
nom pódiu. Ale vedel by som 
menovať aj orchestrálne dleia, 
ktoré odznel! - konkrétne v 
SF - viac ako dvakrát. Myslím, 
:Y.e jé Iba optlck~m klamom, ak 
dávame' do súvislosti vznik 
tvorby so vznikom vlacer~ch 
telies. Je tu l problém adres· 
nosti tvorby. Mal! by sme po­
stavit otázku tak, nakolko sa 
podporuje proces selekcie hod­
nOt z danej kvantity. V tom· 
to ohľade máme ešte stále zá 
hrany a botfme sa povedať prfo;. 
nefšle súdy. Naprfklad - nie 
vždv je všetko také, aby sme 
to mohli považovať za udalost 
Ale tam. kde cftlme, že by to 
11dalosťou mohlo byť, zase ne 
vvtvát·ame pre to atmosféru. lf' 
akousi slovenskou chorobou, že 
sme sa naučili všetko brať Ja'x­
ne. 

Z. No v ii! i k : 

Pred záverom by som znova 
apeloval na kvaUtu - dobr.á 
kvalitu . .V.:ed úroveň národných 
kultúr sa odvodzuje predovset. 
kým z vrcholných, nafvýznam· 
nejších diel, ktoré sú spolu· 
tvorcami estetických kánonoY 
národa. Z hladiska t~chto kri­
téri! sa potom posudzujú sklad­
by ostatné, ktoré majú aj Isté 
problémy - čl už po stránke 
kompozlčno-technlckej, alebo ." 
zmysle národného cftenia, čl ." 
nedostatočne zvládnutej téme; 
sujete atď. A v tomto zmysle 
mám pocit, že kvantita v mi­
nulosti prevyšovala kvalitatfvne 
prfnosy. 

Z. Mi k u l a: 

Dnes sme e.šte velmi málo 
hovorllt o najmladšej sklada. 
telskej generácii, ktorá je ver­
mt životaschopná. Ja by som 
nehovor11 o epigónstve, ale sd 
Ich diela nfe špičkové - vzhl a­
dom na Ich vývoj ani nemôžu 
byť. V tvorivom procese sú dl· 
bé mučivé roky, počas ktor~cti 
sa musí talent dopracovať k 
svojsk ému rukoptsu. Bolo by 
dobré; k eby títo mlad! malt čo 
najväčšiu konfrontáciu s obe• 
censtvom a prakticky st overo. 
valt svoje äiela u koncertn~cli 

umelcov; ktort Im môžu z Iné· 
ho stanoviska povedať, čo je 
únosné pri interpretácii. To 18 
'úžasný servis mladému autoro­
vi. 

r'J:. MO J(r f: 

\Vrátim sa ešte IC otázke Kvan-­
t1ty tvorby za posledné roky, 
Mne vcelku nevadl, žé nemá· 
me každý rok nejaké nové veT­
ké orchestrálne dielo - ved 
to an! nte je vždy možné: sfi 
roky 'úrodné a tvorivo meneJ 
plodné. Nezabúdajme, že mámi 
skladateľov, k tor[ sa aj špecla­
llzujťi. Spomeiíme takého Cik. 
kera, ktorý je velmi aktfvny 
skladatei, no predsa teh o vnú· 
tornou záležitosťou sú opery a 
to znamená 3-4 roky práce, 
A opät k tej adresnosti: do IsteJ 
miery sn sta lo ster'eotypom; 
rorsfrovat žánre a druhy, kto· 
ré sa tracl ične považujú za váž· 
ne, al e nemajú vždy širok~ spo. 
ločensk~ dosah, šancu spalo· 
čensky sa uplatniť. NeusU'i lE! 
skloňujeme, že nem1ime dosť 

úžitkov~ch skladieb. A predsa 
Iudla radšej plšu kvartetá, alP.­
bo ~ymfónle. nel' vec. o ktoreJ 
dopredu vedia. že by mala spo· 
ločensk~ ofelct. Vytvoril sa a 
neustále cled!me ak~sl hodno· 
tav~ rehrlček, ktor~ už te nežf. 
votn~. Osohne sl myslfm, že vy. 
niknjúca skladba pre LQčnlcu; 

či SĽUK lc villC. Ako priemerné 
trlo. alebo Iné komorné dielo. 
No 111!) hl"l'at·chla sklndll lnTov 
to niečo iné, než hiPrarchla 
«Pnločensk~ch potrieb. Skorla, 
Vr.fko~t au1or11 spočťva n!Plcn 
v talente, ale l v tom, že sl 
nvedomf, čo je potrebné prP. te­
ho dobu - napokon t to. čo te 
r!lAllzovatrTné R čo ovplvvn( 
myc;lente nnjvtičšleho okruhu 
po~luchM!ov. 

Z. No v á l! ek: 

RedakciA pozit!vne hodnotí 
rr!dllkčna besedn na spomfna­
nú tému. vfta rad námetov a 
ďalšie podnety pre rozvot naš­
ho hudobného života. Ukazujä 
sa, že prolltemutlka hudotmot 
kritiky a žumallstlky vôbec t'EI 
v popred! a tvorcom i k1•1tikom 
7.liložf na tom, ally sa kritick~ 
front ďalej formoval, ujasňoval 
sl estetické katogól'ie, vyhraňo· 
val mravn~ proľll a ešte závaž­
nejšie ovplyvňoval pozlt!vnu 
cestu našet hudby. Hoci sa na 
niektoré otázky rozchádzali nA­
zory, ponecháva redakcia túto 
názorovll rozdielnosť a predpo­
kladá, že v niektor9ch z budú­
cich článkov sa k tetto závaž­
nej problematiko ešte vráti. Be­
seda tiež ukáza la, že v našom 
hudobnom živote existuje viac 
cfalšfch otázok, ktoré treba v 
predzjazdovom obdobr ujasňo­

vať, -1-


