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organ staréha Evanjelického-kostola-v - KeEmarku

v Kosiciach

bude ‘sprostredkovat kogickému ube,?

Tento ndzov hned treba doplnit, Ze
ide o I. medzindrodny. organovy festi-

val vo vychodoslovenskych mestich- v:
raimei XV. koSickej hudobnej jarii 1970.
V rdmci tohto lestivalu boli'v koSickom -

Déme Styri organové koncerty, v Pre-
Sove, Levoli, Spidskej Novej Vsi, Bar-
dejove, RoZttave a Stitniku po jednom

organovom koncerte. Treba- I'utovat, “Ze-

sa neuskuto@nili: plénované koncerty: v
Poprade a KeZmarku. Najmé keimarsky
barokovy organ so svojou medzindrod-
nou preslavenostou by si bol zaslizil
zatlenenie do tohto festivalu. Verime,
Ze sa tak stane v buddcich rokoch.
Vychodné Siovensko je zndme svojou
vysokou organovou hudobnou "kultdrou
minulosti, preto bolo len otdzkou. &asu,
kedy tieto umelecké tradicie znovu. oZi-
jt a obghatia hudobny Zivot na Sloven-
sku. Vdaka tomu, Ze Statna filharmo-
nia v KoSiciach prevzala starostlivost
o koncerty véznej hudby ‘v KoSiciach
a teda i o KoSicki hudobnd jar, uZz
traditne - spajand s hudobnymi festival-
mi v ostatnych vychodoslovenskych
mestdch, bolo moZné tohto roku roz-
§irlt hudobné sldvnosti na vychodnom
Slovensku aj o koncerty organovej hud-
by. Zéasluhy na aspechoch tohto fes-
tivalu uZ v prvom rogniku maji_ ne-
sporne riaditel SF dr. Lubomir CiZek
& hybnd sila organového umenia na vy-
chodnom Slovensku — prof. Ivan Sokol.

TAZISKO ORGANQVEHO KONCERTU

bolo v koSickych organovych koncer-
toch, ktoré boli sitasne medzindrodnou
previerkou kvality novopostaveného or-
ganu v Dome (1969). Previerka potvr-

dila kvality néstroja, ktory,-verime,.diho’

censtvu vrcholné diela literatdry "0 kva=
lithch nastroja sa pochvalne - vyslovili
tak domdei (dr. Klinda, dr..Beinber-
ger) rako i zahranitni umelei’ (A, .
Keijser, G. Schneider).

: Konceriné vystapenie 'holandského.or-
ganistu Arie J. Keijsera 18. maja 1970
(v PreSove 21.- médja 1970) -charakteri~
zovala vysoké technika, nastrojovej hry.
na_naSe pomery striedma- aZ:- malo fa-
rebnd registrdcia prdve v dielach z ob~
dobia postromantizinu u nds nezndémych
skladieb (Ch. N. Vidor: Allegro vivace
z 1. symfonie, L. Vierne: Pastorale z
I. symfénie a Westminsterské zvony),
preto tieto skladby vé&Sinou s homo-
fonnou faktarou vyzneli mélo presved-
tivo, Toto ostro kontrastovalo s pred-
nesom M. .Regerovej Fantézie na cho-
rdl Wie schén. leucht, Na.zaver svojho
koncertu A. I. Keijser improvizoval na
tri témy dané. z obecenstva v homofén-
nom tyle. Pozoruhodna bola improvi-

-zécia najmd na tému z J. Grefdkovych

Ro;orov 11, v ktorej A. J. Keijser apli=-
koval’ vyrazové, ‘prostriedky moderne]
organovej hudby. e g

Novd atmosféru f{estivalu vytvorilo
vystipenie prof. dr. Ferdinanda Klindu
a zasl. umelkyne Niny Hazuchovej, so-
listky SND na koncerte 25. méja 1970.

‘Tu prave farebnost registrdcie, zmysel

pre vystavbu velkych diel (J. S. Bach:
Prelddium a fGga D dur, Partita e mol,
F. Liszt: Varidcie Weinen, Klagen aPre-
ladium a figa B-A~C-H) naplnili pries-
tory kosdického Dému vysokym umenim.
Po striedmom zvuku A. J. Keijsera to
boli pre koSické obecenstvo priam hody
zvukovostl, Skoda, Ze umelecké a tech~

nické kvality N. Hazuchovej vo vokal-
nych dielach J. S. Bacha a F. Liszta
boli zmenfené na priestory koSického
Domu nedostatofnou prieraznostou jej
hlasu.

VYROVNANIE VOKALNEJ
A ORGANOVEJ ZLOZKY

bolo priam idedlne na koncerte 1. jina
1970, na ktorom vystipil zasl. umelec
prof, dr. Jifi Reinberger a Slovenski
madrigalisti s dirigentom Ladislavom
Holaskom. Tento koncert moZno pova-
zovat za vyvrcholenie atmosféry orga-
nového festivalu v KoSiciach. Prof. dr.
Reinberger rozozvuéal novy organ k dy-
namickym a farebnym moZnostiam toh-
to ndstroja v skladbach charakteru od
asketizmu cez lyrizmus aZ k monumen-
talite (J. S. Bach: Prelddium a f{uga
Es dur, Passacaglia, C. Franck: Canta-
bile, Chordl E dur). Za velmi S&lastné
treba povazovel dramaturgické rieSenie
vystipenia. Slovenskych .madrigalistov.
Intonatna ¢istota, presnost a Stylovost
charakterizovali prednes J. S. Bachov-
ho moteta Jesu, meine Freude a plna
zanietenost pre tspeSnd interpretédciu
noyinky slovenského skladatela TadedSa
Salva Litaniae [Lauretanae. Toto dielo
vzniklo v Kodiciach roku. 1968 a moino
povedat, Ze terajdle uvedenie v Ko-
§iciach bolo  jeho verejnou priemérou
(prvykrat skladba zaznela v Smoleni-
ciach v aprili 1970). Ide o vokélne die-
lo, ktoré iste dostane vyznamné miesto
v modernej slovenskej hudbe. Sklada-
telovi sa podarilo na pomerne mono-
tonnej myslienke obradného textu vy-
budovat modernymi vyrazovymi pros-
triedkami  dynamicky hudobny ' obraz
viacrozmernych kontrastov: papri osti-
natnom zachovani monotdénnych Sasti
tejto modlithy, skladatel pouZil prvky
prisneho gregoridnskeho chordlu s ex-
ponovanim jednotlivych hlasov az k ex-
altdcll. Kto poznél obraz tejto modlitby
v nasich dedinskych kostoloch a kto si
vie predstavit atmosféru siredoveékych
klastorov v kontraste s modernym tem-
pom suCasného Zzivota, vyciti, Ze sa
T. Salvovi na tejto nezvyklej téme. po-
darilo vytvorit §irSiemu obecenstvu
prijatelnd syntézu hudebnych vyrazo-
vych prostriedkov, Pravda, ide o doj-

A} Keifser

my z prvého pocutia a Je moiné, Ze
podrobny rozbor partiliry prinesie nov-
sie a iné poznatky. (Prof. dr. Jifi Rein-
berger mal organovy koncert aj v Spis-
skej Novej Vsi 2. jina 1970 so sklad-
bami J. T. Sweelincka, N, Bruhmsa, J. N.
Hanffa, J. Pachelbela, J. G. Waltera a
J. S. Bacha). )

Na zdverefnom koncerte festivalu v
KoSiciach wvystdpil 8. jana zapadone-
mecky organista Giesbert Schneider.
Prekvapil velkym §tylovym rozpitim
svojho programu (D. Buxtehude: Pre-
ladium a fdga e mol, J. S. Bach: Fan-
tazia a faga g mol a Triova sondta
C dur, M. Reger: Fantazia a flga
d mol), a uvedenim novinky nemec-

. kej organovej hudby (Siegfried Reda:

Koncert pre organ).
OSOBITA ATMOSFERA V STITNIKU

Prof. Ivan Sokol vystdpil v ramei fes-
tivalu na koncertoch v RoZitave 26, méa-
ja, v Stitniku 30. mdja a v Bardejove
7. jina 1970. Jeho skudsenosti s organmi
vo vychodoslovenskych mestdch ovplyv-
nili dramaturgiu jeho vystupeni 'v'tom
smere, Ze sa sustredil na hudbu J.'S.
Bacha a na skladatelov predbachovské-
ho obdobia (G. Muffat, J. J. Froberger,

A. Diibben, S. Scheidt, J., Pachelbel, G:.

Frescobaldi). Osobitd stmosféru 'vyvo-

lala interpretdcia skladieb raného'baro-
ka na - historicky vzécnom- pozitive w
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Stitniku (z roku 1492). Na koncerte v
Bardejove uviedol diela modernej slo-
venskej a Ceskej organovej lileratlry
(J. Gregak: Impulzy, M. Kabelad: Fan-
tdzia), Na koncerte v Stitniku vystpil
aj spevdcky zbor Slovenskej fitharmoé-
nie s dirigentom [Ladislavom Holaskom
a z technickych pri¢in uviedol ndhrad-
ny program zostaveny vicdinou z diel
svetskej slovenskej vokalnej hudhby.
V Bardejove s profl. L Sokolom vy-
stipila solistka SD v Kosiciach Maria
Adamcova s vhodnymi driami (Héndel,
Verdi) a s troma Biblickymi piesfiami
A. Dyofdka.

Biblické piesne A. Dvofaka uviedol
aj s6lista 8D v Kogiciach Ladistav
Neshyba na ovganovom koncerte v lLe-
vodi 8. juana 1970 spolu s organistkou
Evou Kamrlovou (J. S Bach: Preltadium
a fdga a mol, . Liszt: Preladium a fa-
ga na meno B-A-C-H a C. Franck: Pié=-
ce éroique).

KONSTATOVANIE:
USPECH HODNY OPAKOVANIA

Celkove mo#no povedaf, Ze prvy me=
dzindrodny organovy festival 1970 na
vychodnom Slovensku sa skonéil s aspe-
chom. NemoZno to vSak chédpaf tak, Ze
prave tento prvy ro¢nik bol bez or-
ganizaénych a umeleckych nedostatkov.
Prave naopak, popri dspechoch pouké-
zal na Gskalia priekopnicky pochopené-
ho kultGrno-umeleckého podujatia & na
moznosti jeho skvalitiovania v budd-
cich ro&nikoch. Uspech slavila v prvom
rade samotnd mySlienka usporiadat ta-
kyto festival a moZnosti jej realizacie
na vychodnom Slovensku. Je spravne, ze
sa této mySlienka od zafiatku pocho-
pila ako medzinrodny festival. K cha-
rakteru medzindrodnesti bude ftreba v
budicnosti domyslief moZnosti S§irsej
konfrontacie ‘zahranitnych a domaécich
organistov, a to pred publikom nielen
v Kosiciach, ale vo vSetkych vychodo-
slovenskyeh mestdch, kde je k tomu
vhodny nastroj. Aj po stranke drama-
turgickej by bolo treba uréit aspon zd-
kladni mySlienku a jej primerane or=
ganizovat vystUpenia zahraniénych i do-
macich umelcov. Vieme, Ze pre uspo=
riadatelov takychto festivalov 'je oléz-
ka dramaturgie zavisla od dobrej vole

a mozZnosti vystupujieich solistov. Ku
kultirno-umeleckému daspechu  takého
podujatia treba viak vieSit aj tdto otdz-
ku. Od usporiadatelov mame informa-
cie, Ze v budtcich rotnikoch mbZe sa
stal sudastou tohto festivalu aj medzi=-
ndrodna sttaz skladateloy (1871) a or-
ganistov-interpretov (1972). Aj realizd-
cia tychto mySlienok mdZe prispiet k
cielavedomej koncepcii tohto festivalu.
Aj po stranke organizafnej a vychov-
nej ostdvaji pred usporiadatelmi dlo-
hy, na ktoré sa tohto roku nemyslelo,
resp. eSte sa nemohlo mysliet. Progra-
mové bulletiny pre organové koncerty
vlastne neboli (bol len stGhrnny suchy
vypofet koncertov a programovanych
skladieb). K vychove obecenstva bude
potrebné domysliet otdzku bulletinov a
ich néplne, hlavne ked chceme zainte-
resovat de organového umenia najmé
mladych posluchafov z radov nehudob-
nej mlddeze. Bude to potrebné aj vte-
dy, ked budeme chciet zaangaZovat Sir-
sie obecenstvo do sledovania sitaZe no-
vej organovej literatdry a do hodnote-
nia interpretatného organového umenia.
Organy 'na vychodnom Slovensku si
sidastou - vy¥znatnych: kultdrno-umelec-
kych pamiatok. Preto by organové kon-
certy v Stitniku, Bardejove, KeZmarku,
Spidskej Kapitule'a inde mohli byt dob-
rou prileZitostou k vlastivednym zéjaz-
dom. ; Maria Potemrovd




Anketa o navStevnosti na koncertoch

Hudba = vidiek = perspektivy
I11.

Zapdjam sa do vaSej disku-
sie o hudbe na vidieku svojim
subjektivnym ndzorom, ktory
vychddza z toho, Ze ak berie-
me do Gvahy drovell vidéiny
posluchdov, treba im prispd-

- -
Pristupny
program .

gobit program a upravit ho aj
po strdnke pestrostl V thinu-

losti ma zaujali v Bratislave napr. tzv. koncerty pre zdvody.
Nejedno &islo sa na tychto koncertoch muselo opakovat.
V Novych Zédmkoch neddvnoe koncertovel aj orchester brati-
slavského Konzervatoria s dirigentom J. Pragantom, Bolo
to podujatie -k storotnlci narodenia F. Lehara. Podobné kon-
certy vedia zaujat aj pofetné publikum. Dramaturgia orches-
tralnych koncertov by mala na to pamiitat. Napr. vedla syt
fonie by mali odzniet aj kratsSie skladby, ktoré sG prigtupné
i pre preslbeine hudobne nevychovaného posluchaca. V so=
listickych programech sa Casto uvadzaji recitdly monotema-
tické, ako Veter Beethovenovych huslovych sonét. Treba vEak
uvazit, Ze podobny konicert je urdeny lba pre nédro&ného kon-
zumenta hudby. Niekto modZe namietat, Ze tymito poZiadavka-
mi robime krok spat. No nie je to celkom tak. Pravdou je,
Ze dnefny Glovek je znafne vy€erpany, ale { pohodlny a ne-
achotny potdvat tzv. vaZnu hudbu, Hudobné umenie mé dat
posluchdtovi zdzitok a uréitd dusevnd regenetdaciu, Momen-
talne by sme mali Tudi pritiahnul a nie vyhddal 2 koncert-
nyeh sieni, Iba postupne by sa mala zvydovat dramaturglekd
ndroénost, Aj vo veclach propagdcie by sa malo robit viac.
Dobre by poslizil ak uZ nie bulletin, tak letdik s kratkym
obsahom skladieb a niekolkymi sprievodnymi slovaini o auto-
rovi. EBte lep#ie je aspofi spotadicky sprievodné slovo. Na
samotnych koncertoch dobre zapdsobi aj tzv. pridavok, &lm
si umelei ziskaji obecenstvo, Mnohi svojim chladom skor
publikum odrddzaja Vojtech Cibula, LSU N, Zamky

Ak tebudeme umele oddelo-
vat sGéasny hudobny Zzivot na
Slovensku od celkovej kultir-

Sociologické
00]0 ogl e tiej trovine nasho naroda, skdr
« pochopime viddsinu problémov,
zmdpovanie? s Ktorymi sa stretdvaji umels
ci i konzumenti umenia u ns.
Nechcem tym povedat, Ze cel-
kovd kultirna drovel nasho niaroda je nizka, takéto hodnote=
nie by malo vyznam len v pripade porovnania & ingmi vyspe=
Iymi & menej vyspelymi narodmi. Myslim si viak, Ze vie-
obecnti Groveit kultdrnosti natoda by bolo treba poznat a
brat do uvahy najmi vtedy, ked chceme vyuzival existujucu
droveit — i ked cheeme tito Grovefi rozvijat, Sd iste rozne
spdsoby, ktorymi sa da zistovat kultirnost naroda (napr.
ndvitevnost na koncertoch véznej, respektive lahkej hudby,
¢l potet televizorov a radioprijimaéov na jedného obyvatela
a pod.). Mne sa najvlac pozddva seriozne soclologlcké zma-
povanie celého Slovenska podla velkych reprezentativnych
vzoriek. Tak by nam vyslo socidlne rozloZenie obyvatelstva
(nemdme prehlad najmd o mestskom obyvatelstve), uroven
jeho vzdelania, orlentdcia zdujmov a pod. Z tohto prieskumu
by nam pravdepodobne vysli mnohé fakty, o ktorych vieme,
ktoré sme tudili, ale iste aj tle, ktoré sme sl dostatoéne
neviimali, pripadne ich podcefovali, Podla tohto prieskumu
by sme mohll vyvodit také skutoCnostl, Ze napr. nemoOzeme
ofakdvat vysokt ndvitevnost na koncertech véine) hudby
v mestdeh, ktorého dve tretiny obyvatelstva priflo z vidieka
v poslednych dvadslatich rokoch, v mestdch, kde je znatnd
prevaha miladdieho obyvatelstva s viactlennymi rodinami,
ktoré zépasia & flnandnymi, pripadne Zasovymi problémami
a pod. Ak by sme cheell vyuZit sidasny stav kultdrnosti
néroda, bolo by vhodné orientovat sa smerom hajmendieho
odporu a najviitsleho zisku, Ak by sme chceli, aby sa ume-
nie serlézne zapojilo do rozvoja kultdrnosti ndroda, museli
by sme = podla mojho nézoru — prehodnotit mnohé za-
staralé koncepcle kultirnej, Skolskej i socidlnej politiky.
Pravdepodobne moje tvahy vadu anketu o nié konkrétneho
neobohatia, ale aj tak si myslim, Ze priéiny toho, &o méte na
mysli, maja. spoloéného menovatela a kaZdj. kto chcel kon-
krétne pripady &1 Gkazy hodnotit oddelene, robil by zdsadni
chybu. MUDr. Milo§ KELEMEN

@ Difa 18. jina zadal v
Pledtanoch  letny  hudobny
festival, Na jeho programe
sa podlelaju popredni solisti
4 gdbory z domova i zahra-
nidla, Po udvodnom veZovom
koncerte Fanfarového siboru
Korzervatoria v Bratislave
uviedol operny sdbor SND
Suchoniovu Kritfiavu, Slovén-
sk filharménia s dirigéntom
dr. Viaclavom  Smetdékom
Smetanovu Moju vlast, balet
SND  Cajkovského  Splacu
krasavicu, SND Beethovenov-
ho Fidelia a Aladdr MoZi s
Michalom Karinom vystpili
28. juna na beethovenovekom
mating, ktorym bolo otvore-
né II. medzinarodné muziko-
logické sympozium, venova=
né 200, vyrogiu L. v. Bee-
thovena. V empirovom hlo-
hoveckom divadle Wéinkova-
lo v ten isty defi Blovenske
kvarteto — vyluéne s bee-
thovenovskym programom.
Dfia 29. jina v konceftnej
sienf Slovan vystGpila opif
Sloveniskd filharmonia s dt.
Cudovitom Rajterom a 8O-
listkou Tatjanou Frafiovou.
Eckardt Besch z NSR uvie-
dol 30. juna klavirny tecitél
zo sondt L. v. Beethovena.
Pozornost sa sdstredila hlgva
ne na Missu solemnis 8o sé+
listami E. Kittndrovoyu, O,
Handkovou, M. Frydlevitiom &
0. Malachovskym. Slovenské
filhgrménia uvedie fott dlelo
4, jula v rim.-kats kostele
(diriguje Ladislayv  Slovak).
Na zdvet oslav  Beothovets
v Pletanbch vystapl 9, jtla
Statna filhdrmonia 2 Kodle 4
dirigentom  Fritzom Celisom.
Festival viak tvmto nekondl
DIGT =z 'Banskej Bystilce
uvedie 11. jila v amfitedts
Offenbachove  Hoffmanngve
poviedky, 16, jula bude tat
koncert Svédsky organista
Alf Linder. 23. jila sovietsky

violoncelista Valentin Fejgin,
25. jula bude baletny vafer
so solistami z Juhoslavie, 30,
jula vystapi Trio di Roma a
na zéver Plestanského festi-
valu — ktory sa tohto roku
uskutoéni uZ pHtnastykrat,

vystdpi Statny symfenicky
vrehester KP 2z CGottwaldova
g dirlgentom 2. Bilkom a
{rdnskou  klaviristkou Nevin
Aftouzovou. Kentert bude
1. augusta t. ¥ Druhé me-
dzindrodné muzikologické
sympézium bude v blizkych
Moravanech od 28, jina deo
1. jala za bohatej medzina-
todne)] Géasti. Ndpliou sym-
pézia s0 dve témy:! L, w.
Bééthovenr a nafe zems —
Tzv. Umgangmusik v obdo-
bl Beéthovenevho Zzivota a
jej vetah k tverbe skladu-
tela, Sddastou bohatého pro-
gramu pie§tanského leta jé
aj sochdrska vystava s na-
gledujleimi  témami: Socha
pieStanskych parkov, Polys
mizicky priestor 1, Socha
= Objekt — svetlo == hudba,
Vystave bude na kupelnom
ostrove 4% do 15 septembra
1

@ V juni beli pod patre-
ngtom  Osvetoveho dstavu
dve zaujimavé podujatiat X,
slavnost! plesnl a tancov v
Krakovanoeh (18,21 VI)a
Festival spevackych zbotovv
Skaliel (20.~21 VL)

@ Ako posiednt premiséry
v obejte- sezdne uviedla dfia
26, juna spevohtra Divadla Jo«
n4By  Zaborakeho v Prefove
hudobud komeédly falphy Be-
Hatzkelo U bieleho konfika,
Iosesndelu  pripravil reflsér
spavolry Jan 8ilan ¢ spolu-
prael s dirigentom Viadimi-
tom Dafikom & hostujdelm
choreografom Felixom Db«
ménym, Scéna Pavol Gabor,
kostymy Viasta Hegerova,
ako hostla, V hlavnyeh pos
stavach aiternujuo Elf§ka Noe
vikova s Jdllou Koerpasovou
4 Jén Bilan so Stefanom Mdr-
tonom.

@ V Moskve sa uskutodni
IX. konferetcis Medzindrod-
fej spolodnost! pre hudobnd
vyehovu ISME v diloch 8.
14, jalu 1970, Kenferencle sa
218aptnla  Glenovia  ISME,
prodetavitelia adbornikey
hudebre) vyehovy 2 tridsfas
Hel dvoeh krajin sveta, S4«
tastou konferencle bude vy-
stapenle tridsiatich Osmfeh
detskyeh a  mlade¥nickych
zhorov zo Strndstich krajin.
Hlavnid téma konferencie jé

Uloha hudby v Zivots de

a mlade#e". Potas konferens
¢lé sa uskutofni aj Valné
thromatdenis 1SME,

@ Cesky skladatel it
Pauer napisal podta veselos
hry franedzskeho klasika J.
B. Moliéra Zdravy nemothy
rovnomennG  operu, Ktord
mala premiéru na javisku ND
v Prahe dfia 22, méja t &
O diele, ako aj inscendeil
prinesfeme recenziu v nie-
ktorom =z najblizBfch &isel

@ Promovany  historik
Mojmir Sobotka je autorom
Ceskej hudobnej rodenky "84,
ktord obsahuje préhlad prés
miér a zahrani¢nych predvés
deni suGasnej deskej hude
by v rvoku 1869, register Ine
terpretov a systematicky tes
plster novych skladieb, Tate
zaujimava publikdclu  meze
zdujemcoin zaslat autor bez.
platne, Adresa: ptrom, list
Mojmir Sobotks, Praha 2,
Maéanesova 89,

® K stému vyrodiu natos
denia V. Novéka uviedol bae
let ND v Prahe dita 28, ma-
ja t. r. Slghorinu CHoventu,
Sttasne s tymto baletom ha.
gtudoval choreogral JE Né.
medek Bartdkovho Zaztadnes
e mandaring

® Julodeske divadly v
Ceskych Budéjoviclash pris
pravile va zdver 60, jubllejs
nej sezony eyklus  predstas
veri v spolupraci so zahtas
nignymi, slovenskym! a do«
maeim! umelcaml. Prehliadka
bola od 18, jana do 256, jJina
Vv pédmel prehliadky divigoval
Verdiho opetu Rigoletto Cor-
nella Volnea 2 Rumunska
Okrem tolo v tomto predsta-
venl (23, a 26, jans) déin-
kovall solistl 2z Humunska a
Polska, Beethovenovho Fide~
e dirlgoval Wolgang Hocke
(NDH) & titulng  postuvu
Leonory stvarnlla Stanislava
Jouskova, Poslednym pred-
atavenim cykly u cele] se-
26hy  bola 27, jine Smetus
Hova Libuds, Do buddve! se-
wony  pripravile  divadle z
aperného repertodru Kratis-

v, Traviatu, Ples v.opere,’

Porgy a Bess a balet nastu-
duje Poloveeke tance, Chada-
turjanovu MaSkarddu a Bu-
kového Hirosimu.

Posmolenickeé interview

- Okrem koncertov v Sovietskom zvdze a Bul-

V rdmei koncertnej Casti tohtorognych Smolenic-
kych semindrov pre sdcasni hudbu male pbdvodne
vystipit u nas prakticky nezndme Komorné zdruZe-
nie Viezvizového rozhlasu a televizie z Moskvy,
ktoré sa v hojnej miere venuje aj interpretacii mo-
dernej hudby; Zial, z Gdinkovania sovietskych umel-
cov napokon ziglo, Clenovia zdruZénia k nam v mi-~
nulych diioch predsa len zavitali — ako hraéi Vel-
kého symifonického orchestra VSezviizového rozhlasu
a televizie, ktory vystipil neddvno na Bratislavskych
hudobnych slavnostiach; pri tejto prileZitosti po-
7iadali sme umeleckého veddceho siuboru, zasldfi- hlas
lého umelca RSESR A. V. Kornejava, aby ném o svos
jom komornom telese poskytol niekolko ddajov:

Predovietkym, Alexander Vagiljevié, kedy Komor-
né zdruZenie vzniklo a aké je jeho ndstrojové ob-
sadenie?

— Subor sme zaloZili v r. 1964, ma 13 Elenov &
jeho néstrojové obsadenie tvoria tiéto indtrumenty:
flauta, hoboj, klarinet, fagot, lesny roh, husle, viola,
violon€elo, kontrabas, klavir, cembalo, harfa a bicie,

Kde vBade ste uZ doteraz koncertovali?

harsku hrali sme 1 na PraZskej jari 1968 a polas
zéjazdu Velkého symfonického orchestra v Anglicku
nahrdvali sme { pre londynsky BBC.

A vAS repertodr?

— Popri barokove] a klasickej hudbe interpretu-
jeme predovietkym diela sGéasnych sovietskych
skladatelov: v naSom rvepertodri sa o. |, nachddza
Komorna symfdnia pre 9 nastrojov R. Gabivadzeho,
Ruské rozpravky a Kongert pre dychy, slaciky,
klavir a bicie N. Sedelnikova, 7 lakskych piesni pre
komoernd hudbu dagestanského autora
1. Ssrvoniéalajeva, Snitkeho Serendda pre husle,
klarinet, kontrabas, Klavir a bicle a znamenité Ah-
tické divertimento pre klarinet, fagot, lesny toh
a bieie V, Bibergana; dalej hrdme skladby Prokofie-
va, Milhauda, Joliveta, Hindemithe, Poulenca a inyeh,

A ¢o Volkonského Dialégy?

- Tie pripravujeme pre budici rolnik Smole-
nickych semindrov; verime, Ze nas nepredvidand
prekdfky tentoraz nepripravia o d¢ast na tomto
zaujimavom podujatf ~ime

Operny

Zapighik

Na prelome méja a jina boli sme v

opere SND svedkami dvoch vybornych

predstaveni verdioviek. Prvou bola star-
gia, no stdle svieZa inscendcia Truba-
ddra, druhou neddvne talianske naStu-
dovanie Rigoletta, okorenené po &ase
opt kvalitnym hostom -~ moskovskou
koloratirkou Ludmilou Bodkovou. Hocl
nie vietky solistické vykony v oboch
predstaveniach boli na Zladdcej arovni,

- ti, Co sa zaskvell, pripravili dvakrat vy-

predanému  hladisku necbyCajny zdZi-

tok. V oboch predstaveniach dominoval
tenorista Ji¥i Zahradniek, ktorému v
polovici mdja skonéila sezéna v Oslo.
Dnes je to uZ zjavne dramaticky spinto
tenor, k €omu iste prospel aj noérsky
repertodr (okrem Turidda Florestan a
Erik)., Hlasu pritom stale nechyba pri-
slovetna mikkost a dtava, vySky (doka-
zal to v strette) ni€ nestratili na svo-
jej prieraznosti a lesku. O nieCo menej
presvedéivy bol Zashradni¢ek v dlohe
Vojvodu z Mantovy. Hlasovy prejav bol
miestaml pridramaticky a wvo vySSich
stredoch sa objavili i neprijemné otvo-
rené tony, ktoré neladili najmé v duete
2. dejstva so subtilnym hlasom part-
nerky. Plne v8ak presvedZili arie, najmi
Ella mi fura pita, v ktorej mohol te-
notista naplno uplatnit svoje velké dis-
pozicie dychové a schopnost vytvérania
kantilénovych oblikov. Zahradnitkove
kvality sa vari najviac prejavill v nd-
rotnom kvartete. Vypiitd polohu druhef
Basti tohoto &isla zvlddol hravo a bem
ndmahy, tam kde Verdi eitil tenoristu
ako veddci hlas, tam nim Zahradnidkov

Vojvoda naozaj bol. UZ ddvno somn ne-
potu! M, Cesényiovi splevat Glohu Leo~
nory v Trubaddrovi s takou hlasovou
svieZostou, dramatickou nosnostou a
technickou bravirou. Opét sme sa mohli
opéajat jej tmavou, nenapodobitelnie ex-
presivhou farbou hlasu, bez kazov boll
tentokrat i koloratdrne dskalia partu.
Svedectvom mimoriadnej dispozicie spe-
vatky bolo, #e v Migereére sa rozhodla
i pre nepisané vysoké ,c", ktoré som
v poslednej dobe poful spievat iba
Leontyne Priceovd! Tretim velkym vy-
konom Trubadidra bola Azucena J. Sed-
lafovej. Tazko niefo nové dodat k jej
charakteristike ~ v Opernom zépisniku
sme 0 nej u¥ neraz pisali, Hddam iba
tolko, Z¢ je to kredeia naozaj éxportnd,
Hostujueu L. Bofkevd z Meskvy (Gil-
da v Rigolettovi) sl pamitdmé spred
dvech rokov, kédy (efte ako &lenka
Lvovskej opery) &plevala v opere SND
Violettu a Rosinu, Ak maéam byt dprim-
ny, jej Gilda za tymite dvoma kredcia~
mi trechu  zaogtala, Kolorattrny cha-
rakter hlasu sa pemaly weni na lyrie-

kY, vysoké tony stratill gulatost, mies-
tami sa stali rudlvo ostrymi, aj v stred-
nej polohe sa objavill drobulinké kazy
materidlu. Dojem ovplyvnill i vaine in-
tonachéd zaekollsania (najmi v zdverg &
obrazu, pritom dast viny treba privéatat
i partnerovl, Rigolettovi R. Tutkaa. h.),
Co viak treba na vykone Bodkove] ob-
divovat a preto to bol — napriek v§-
hraddm - velmi dobry vykon — to je
perfektné na¥tudovanie, do nuansi vy-
pracované detaily, citlivy dramaticky
préjav.

Preplnené hladisko bolo spokojné,
spokojnost moino vyslovit i nad zd-
ujmom verejnosti o posledné predsta~
venia opety v DPOH. Z tohoto — hoel
potesitelného — javu. némozno véak
roblt uzdvery o Gstupe ndvitevnicke
krizy. Prili§ dobre sa edte pam#tdm ua
mensl zdujem divdkov v januarl | na
poloprazdne hladiske medzi viano®nymi
gyiatkami a Silvestrom Zopat lastovi-
dtek (aby som parvafrdzoval staré po-
rekadlo) leto edte nerobi,

Jaroslav Blake
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S BRANISLAVOM KRISKOM ¢ PROBL

vhodne]8i ¢as na koncei sezdny. Branislav

Kriska ma profesiu — ¢ lepsle profesie —

ktord od septembra (alebo azda este skbr)
do jdla Hepozné pomntky, ostrovky oddychu. Zuie to
uzda puradoxne: Brafislay KriSka Je totl2 éleiom
opery SND, ktoté vzhiadom na rekon3trukeiu svojho
stanku si neméze stazovat na prezamestnanost
A predsa, dramaturg a safasne rezisér tejto insti-
tucie mal velmi rusnyg, bohaty rok. Priéin spytovat
88 bholo viae. KriSku -~ reziséra preto, ze okrem
prdce na materskej scéne ma v tejto sezdéne za se-
bou rad hostovadiek — nie neaspednych., Krisku —
dramaturga preto, Ze jeho situdcia je v sucasnosti
azda najmenej zavideniahodna. Dalej je tu Kri¥ka —
alltor monografie o Puccinim, ktord, sice po dlhsich
predlizaéngch terminoch, sa ma v najbliz§om ¢ase,
objavit na knilngch pultoch. A Branislava Krisku
vlbec, pretoie si myslim, Ze patri medzi nazorovo
najlundovanejlich pracovanikov nielen Téille, ale nas-
ho hudobného Zivota vbbec. Nakoniec Krisku, ktory
okrem spominanych €innosti v opere dradoval...
Z mnoZziny spomenutych faktov, ktory vam z tejto
sezony utkvie ako pamdtny?

Na tito otézku —

by som vedel od-

Zhnv;irnl' sa, dozvedief sa, je skutofne naj~

povedat neskor.
Ak chcem byt
dprimny, musim

sa priznat, Ze mo-
mentdlne dominu-
je vo mne pocit
dnavy. Nielen
snad z tych Sty-
roch rézii, ktoré
som v sezone ab-
solvoval, ale pre-
dovietkym z prob-
lémov a atmosfé-
vy, v ktorej zije
slbor opery SND:
rekongtrukeia bu-
dovy SND — znej

vyplyvajuci ,,pod=
najom" v DPOH,
nedostatok  skid=
sobnych  priesto=
rov, ohranieny
repertodr i pocet
repriz, nedostacu=
juace obsadenie
kvalitnymi  umel-

cami v niektorych
oboroch, i kolek-
tivinych telies, ne=«
dostadujdci pocet
kvalifikovanych a
zapracovanych od-
hornikov v tech-

nike, atd, atd.
Difam, Ze sa ve-
deniu SND ¢&im

skdr podari realizovat koncepelu nového vedenla
opery, pretoZe toto ~— €o ako prechodné — kumu«
lovanie funkeli ma odvddza od moje] najviastnejSej
profesie, a tou je — myslim si ~ operné réiial

Ciselng pomer medzi vadimi praeami rezisérskymi
je jednostranne naklonen§ hostovaniu na cudzich
scénach, Je tato vysledniea len nachadzanim thoz-
nosti umeleckého vyZitia sa v sucéasnej situdell
v taSe] opere, alebo povaZujete zmenu prostredia
za sol umeleckého Zivota? Neraz padli ndvehy na
kratkodobejsie angazméan divadelnikov...

Tento pomer velmi skresliuji posledné dve sezd-
1y, v ktorgch sme zo zndmych ddvodov museli ob«
medzit pofet premiér a nemohli sme dodrzat do-
vtedy zauzivané pravidlo o pravidelnom striedant
inscendtorov (v sezdnach 1965-68 som mal viac pre-
miér v SND ako ,wvonku“). Ale odhliadnuc od toho:
zmeny a zdrava, fluktudcia.nikdy neboli. prekézkou

divadelného Zivota — skér mdopakli Brirodzene; mys=-:
lim na seriéznu :pohostinskid .spoluprdcu,  pri ktordj -

moZno ratat s UspeSnym vysledkom konkrétneho st-
boru a konkrétneho hosta. Pretoze som vedel, Ze
doma mém pred sebou len Suchofiovho Svitopluka
na zdver sezony, rad som prijal opédtovné pozvanie
do Olomouca (dramaturgicky lakava Zajcova opera
Nikolaj Subié¢ — Zrinskij) i do Nového Sadu — me-
dzi juhoslovanskych kolegov a priatelov (po Krat-
nave z r. 1968 teraz Cimarosa: Tajné manzelstvo),
kym prvé pozvanie do Brna som si vaZil nlelen pre
vdaény titul (Pucciniho Tosca) a pre tradicie a zné-
me kvality brnenskej opery, ale aj preto, Ze to bolo
v meste, kde som opernid réziu Studoval,

Sucheriove]

scendeii
Snimka: J. Vavro

kowvej in
trane.

5
jucej s

ako Swvitopluk v Kri

Premiéru recenzujeme na nasledu

Ondrej Malachouvs

operu.

Kratkodobé zmluvy pre divadelnikov — aspofl pre
golistickd &  inscendtorskd oblast — 80 starym
snom, ktotry by vBeliCo moliol ozivit i napravit, ale
narfzajd thomentdlne na velml prozalckd, ale he-
prekonatelnd prekéZku — nedostatok bytov. Ber
nich taZko hovorit o velkorysejdlch pldnoch a Zivee]
ale koordinovane] a prisne pldnovanej spolupréci
V tomto ¢ase sU redlnejdie asponn pohostinské an
gaZovania sOlistov z inych divadiel ,na rolu" (nap:
u nas: Tudek, Kyzlink, Abrahamova, Neshyba, Abe
a pod.). Sice to obCas mdZe narazit na nesdhlas :
nevdlu ¢asti domaécich umelcov i na fihantné taz
kosti a problémy menSich divadie! (Co si e§te moZ:
dovolit SND, taZko mdZu v Kogiciach alebo v Ban-
skej Bystrici, Zial, a na Skodu vecl), ale trend je
taky a nevyhnd sa mu ani nafe divadld — ak nam
naoza) ide predovietkym o Kvalliné predstavenie
Nie vZdy musf takéto spolupréca dopadhdt vyborne
— ale to uZ je riziko a zodpovedhost divadelného
podnikania a Zivota.

Bolo jublleum SND. Hodnotila sa aj prdca tezi-
sérska. 7 viru posudkov azda najéistejsle vysll vase
inscenicle. Pravda, s pozhamkou: ako sl ustlal, tak
si lahol. BliZ8ie: ako reZisér ste reallzovall tituly,

nudri t. r.

v Cimarosovej opere.

|

ktoré ste z hladiska profilu opery SND ako jej dra-
maturg povazovali za nevyhnutné. Cheeli by ste de-
mentovat? Bolo te profesiondlne zachrailovanie ale-
bo dobrovelna volba?

Nemém ¢o dementovat, pretoze skoro vietky ope-
ry, ktoré som inscenoval v SND som aj sdm navr-
hoval a rd4d nesiem riziko a zodpovedhost s tym
spojent. Ked sa pozriem na autorov, ktorych som
v Bratislave realizoval: Janatek, Gluck, Béazllk, Moy~
zes, Puccini, Bellini, Suchon - myslim sl #e sa
nemam za &o hanbit, anl sl stafovat., Vezmite si
napr. takého Bézlika. Kel'ko len neddvery a pochyb-
nosti bolo pred premiérou nového diela, Okolo auto~
ra, ktory v opere len zalinal, A to sa Stalo? Teraz
uz vari priznd kaZdy, Ze napriek vietkym problé-
mom & problematickym ¢&astiam dramaturgicko-tex-
tovo hudobnym, vstpil touto prvotinou na opernt
scénu autor kvalitny, zaujimavy a hudobne mimo-
riadne spontdnny. Rad by som sa s nim a s jeho
dalsou operou stretol na javisku! Dufam, Ze to ne-
bude nikte povaZovat za neskromnost, ak si myslim,
Ze aj inscenficia Bézlkove] opery prelomila bariéry
a pomohla otvor{t cestu na operné javisko daldej
generédceii mladej slovenskej opery. Ako argument by
som rad uviedol dal8lu pozoruhodni novinku mla-
dého skladatela Benefa, na Kktorej som sa [ndce=
na¢ne nepodielal — a teda o to snad argument ob=-
jektivnejdi. (Cim nechcem povedaf, e kaZdd nova
opera, ktora sa na Slovensku napife, patrl hned na
scénu SND.) Ak sa mi bude Cokolvek ako dramatut-
govi vyCitat == akoZe sa aj vybita — v otdzke na-
stupu ,najmladSel" slovenskej opernej generdcie
mam Gisté svedomie,

Verim, Ze aj dalej budem moet ihscenovat slo-
venské opery (teraz najbliZ§le snad poslednd operu
J. Cikkera), Ze sa dostanem k realizovaniu starych
snov a planov (Monteverdi, Gluck, Wagner atd.),
ale nijako nechcem obist ani romantickd a divacky
najobldbenejsiu operni epochu, o fom svedCia aj
moje terajSie pripravy na Verdiho Sicilske ne8pory
- po prvy raz po slovensky!

Za najefektnejsiu zloZku povojnove] slovenskej
hudby, za najvdési kvalitativny prinos — doma | za
hranicami — sa povaZuje, resp. povazovala sloven-
ska operna tvorba, Podielall ste sa na inscenovani
mnohych jej opusov. S4 viak aj hlasy peslmistické:
v kontexte sufasnej svetovej opery svoju poziciu
vraj umele vylepSujeme...

Ak nam v tomto smere Cosi velmi chyba, tak pre-
dov8etkym stdla a hlb8ia konfrontdcia, V drama-
turgickych planoch ¢s. divadiel dodnes chybaja au-
tori vel'ml zaujimavi — nielen z klasikov XX, sto-
ro¢ia, ale aj ti stcasni (Menze, Penderecki a pod.).
Mozno, ze prave nie sd v nasich divadldch podmiene

ky pre kvalitné inscendcie takto zaujimavych opier,
ale potom by bolo rozumné viac vyuiival mnozstvo
88, festivalov a pozvat zahrani¢né subory a aspof
v ich teprodukel! sa zoznamil s pozoruhodnymi die-
iami. Inak sa v tejto otézke drifm zlatej strednej
‘esty: ni¢ domace neprecenovat, ale ani nepodce=
qovat! Ak mame v slovenske] kulture hodnoty a v
pernej tvorbe nesporne &no — potom ich treba
1j- velkorysejiie vediet propagovat, aj sa nad nimi
ibsle zamysllet a premyslenejdle budovat slovensku
pernd  kultiru vo vietkych sdvislostisch, S tym
savisia problemy, ktoré nemo¥no meratl planom név=
stevnostl a trZleb - a] ked tychto dinitelov naozaj
nepodeefiujem.

Hoel kotvendnd, no predsa nle najprijemnejsia
otAzka: v porovhani s ingmi - hlavne neceskoslo=
venskymi = secénaml nada opera nie je vonkoncom
na v§sini ndvitevnickeho zaujmu. Vidite moZnosti
korektiry vatalu divak — opera? Aké faktory by
k tomu boli potrebné?

Prilld vaZne otdzka, NetnoZno ju odbyt par riads
kami a povichnyml, vBade plathymi receptmi. Osta=
nem teda v Bratiglave. Osobne vels Sakém od otvo=
renia rekondtruovane] budovy SND. Naviteva opery

ll Bilancovanie

Spoluprdca SND da najstarfieho srbského divadle v Novom Sade je intenzivna, V ja-
B, Krilka spolu so scénografom L. Vychodilom tu pripravili inscendciu
Cimarosovho Tafného mangelsiva, divdeky { kriltkou velmt klodne prijatd. Dirigoval
M. Fajdina, gndmy z novosadského nuStudovanie Kritflavy, Na snimke srbski wmnelei

Sezony

sa stane konedne spolofenskou udalostou a
nds, aby to bola predovietkym udalost ume
Dost je rozSireny ndzor, Ze Jeden z najvédine$ich
problémov v tomto smere je dramaturgicka pripra-
va a plany. Omyl! Problém nie je vo vymysleni re-
pertodru, ale v jeho priprave a moZnostiach realizo-
vania. Pre Informéciu aspofi nlekolko =zdkladnych
otdzok: kde a s kym?! V celej Bratislave nieto,
okrem PKO, ktory ma svoj plan a program, vyho-
vujica miestnost, v ktorej by sa dlhsiu dobu pra-
videlne dali realizovat posledné ,spolotné" skasky
opetrnych stborov. Urobime aj v tomto, ¢o je v na-
Sich sflach, pofitame s pomocou PKO, prip. inych
moZnych priestorov (neviete o nejakom?)... Pred-
pokladang paralelna priprava viacerych opier pre
repertodr do budovy SND vyZaduje aj bohat8iu
moznost rovnocenne kvalitného obsadenia solistov
i kolektivnych telies — t. posilnenie, prebudo-"-
vanie a skvalitnenie sGborov... Vyrieil ich novy
divadelny zakon? A kedy? A odkial vzial tolko
mladgch, schopnych a kvalitnych sil — ked je zna-
my nedostatok v niektorgych oboroch (taliansky te-
not, alebo barytéon). Véade, nielen u nds a v re=
publike. Nechcem narlekat a slovaml roz&iroval bez-
nadej. Viem, Ze sa ni¢ neurobi odrazu. Skér len aj
takto poukdzat znovu na exlstujice problémy. Opa-
kujem: verim v zlepSenie situdcie opery v Bratislave
(naviteva viacerych repriz v DPOHM ake by to uZ
slgnalizovalal), O pomocl a alraktivnosti domaéacich
i zahrani®ngceh hosti som sa uZz zmienil. Madro re=
gulovand divadeind politika v tejto oblasli tiez mo-
ze urobit vela! Nakoniec — nie fo do vyznamu ==
repertodr. Kvalitny, zaujimavy a pestry. Neverim,
Ze tristotisicové Bratislava si moze dovolit operné
divadlo s jednostranne vyhranenym repertoarom.
5 rozvahou skUsenosti sa treba vyvarovat krajnos-
tiam, neist hlavou proti muaru a nesnazif sa narocné
avantgardné diela drZzat umele na repertodri dlhy
tas a nerezignovat na dramaturgicky & umelecky
experiment. Ale to uZ sd zndame veci a mohlo
im hrozit nebezpecenstvo objektivnej nekonl
nosti. Kazdopadne by si cely problém zaslizil
vymenu nézorov -~ o napr. na pdde redakcie
v buddce} sezdne?!

Na strankach naSich novin, s najlepsim dmysiom
sme prednedfvnom otvorll a zverejiovali anketu
o vokalnej reprodukell., Z diskusie vypadla, rvesp.
sa neozvala, znaéni cast ludi, kiori by k tejlc téme
mali ¢o podstainé povedat, S hlasom totiz pracuji.

St vbbec verejné diskusie pre umenie uzitotné?
MoZu zehral progresivau ulohu?

To je takto: natu prax s verefnymi diskusiami
je zvalSa smulnd, Obylaine sa kon&in osobnymi

(Pokracovanie na §. str.)
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Festival, ktory mé za sebou 24 roénikov tafko méie
gvojich posluchadov, ktori uZ &osi potuli, niefim So-
kovat. Vidy sa viak polita s uréitou zdkladnou kva-
litou, pod ktorou festival tohoto vyznamu nemdZe pre-
biehat a z ktorej potom wyrastaji Spi¢kové vykony,
pripravujice zazitky, na ktoré sa — niekedy i cely
Zivot — nezablda. Tohtoro&na PraZska jar, kiora sa
konala v znameni 25. vyrois oslobodenia a pod §titom
velkého mena Beethovenovho, si toto zékladné niveau
zachovala. Mimoriadnych umeleckych udalosti — zrej-
me vinou zmenSenej uasti sdlistov (z ktorych niektori
vyznamni navyZe este v poslednej chvili odriekli) —
na nej nebolo sndd vela. Pifem snad, pretoZze to mbze
byt klamné zdanie ¢loveka, ktory berie ako samozrej-
most vysokd Urovefi nadich solistov, komornych si-
borov a, samozrejme, orchestrov. Ci snadd predvedenie
vietkych Beethovenovych husfovych sonéat, ako ich
predviedli Josef Suk s Jorgom Demusom, alebo cyklus
beethovenovskych sldadikovych kvartet na interpretaés
nej urovni Praiského a Smetanovho kvarteta nie su
umeleckym ¢inom najvy$Sej kategorie? Alebo: kde sa
tak rychlo stretnete so stborom kvalit Prazskych mad-
rigalistov, ktori vo svojom oblibenom prostredi, na
schedoch materského NAvodného mizea, prekvapili ori-
gindlnym vyberom z diela Guillauma de Machauta?
Pravda, pozornost domdceho posluchaca i &itatela je
obratend predeovs8etkym k zahraniénym hostom a ako-
kolvek jeden recenzent nemdze pri najlepSej voli ob-
sighnut  vEetke podstatné a zaujimaveé, pokisim sa
upozornit na niektoré podstatné umelecké kredcie ,,ako
som to ja po&ul“. Samozrejme, bez ndrokov na dplnost.

K mealej drdme dolo pri hostovani sovietskeho hus-
listu, ndm dobre znameho Borisa Gutnikova: pri in-
terpretacii Prokofjevovho 1. huslového koncertu mu

skej jari

‘The Pierrot Players — hostia Pra

s St A

‘hned na zadiatku skladby povolila struna, ktord sa

mu nepodarilo cez celd 1. vetu zafixovat, hral preto
i na nastroji koncertného majstra a aZ v tretej vete,
ked uz boli jeho husle v poriadku, ukazal, ¢im by jeho
predvedenie Prokofjevovho vysostne ndroéného diela
mohlo “byt. Siesta symfénia Bohuslava Martind je mo-
jou 'davnou laskou - nikdy som ju viak nepodul taka
krdsnu a oziareni z tolkych réznych stran, ako tomu
bolo tentoraz ‘v predvedeni suverénnej Ceskej filhar-
monie 5 Viclavom Neumanom za dirigentskym pul-

Ctom.
- .Drubym, sovietskym sélistom bol po Gutnikovovi

-dalgl, laureat sGiaZe PraZskej jari, violonfelista, dvad-

satdvarotny Boris .M. Pergamen3¢ikov. Hral Dvofika,
technicky nesporne vynikajdcim spdsobom na jeho
mlady vek i s vybornym vyrazom, ton jeho ndstroja
bol trocha dtly, a tak celkové vyznenie Dvofdkovho
koncertu — tieZ vzhladom na trochu nestylové vedenle
Symfonického ofchestra rozhlasu Hiroyuki Iwakim,
zostalo tak trochu za nasimi vZitymi predstavami. Iwa-

. ki-sa v8ak plne rehabilitoval v druhej &asti vefera

predvedenim Prokofjevovej 3. symtonie, ¢ mol, op. 44.
Skoda, ¥e sa toto dielo u nds tak malo hrd, resp. vo-
bee nehrd. Ved je to azda jedno z najsilnejSich skla-
datelovych diel, tematicky i &asove spojené s jeho
vybernou operou Chnivy anjel. Snovd atmosféra (v tom
je dielo podobné Martindho Fantdzii), napita, dusnd
atmosféra — to vSetko je vykresiené skvelymi zvuko-
vymi farbami a diele ako celok méa velk( sugestivnost.
Japonsky dirigent dal dielu maximalnu eruptivnost,
prudké kontrasty a zapisal sa tak do galérie velkych
vykonov hosti Prazskej jari.

< Velkym sklai.anim bol koncert pariZskeho Orchestra
nationale CORIF a jeho diri-
genta Jean Martinona, Schu-~
manna som v jeho dirigentslky
prekomplikovanom a pritom
nepresnom prejave nemohol
vObec vnimat, mal som pocit
ako by som vnimal moderny,
na ktoru som eSte nedoréstol.
Toto sa — v menSej miere —
opakovalo pri- Rousselovej 4.
symfénii a aZ v Debussyho
Mori sa dirigent, orchester a
dielo zi3li na jednej pode, aj
ked som tato skladbu poul
uz viackrat omnoho lepSie.
Americky sibor The Pierrot
Players,  orientovany predo-
vietkym na modernd hudbu,
najmid skladby 2., viedenskej
8koly, predchddzala vyborna povest.iGiastodne .pravem,
tiastofne nepravom. Jedno sdbor nepochybne ma —
koncepciu a z nej vyplyvajluce porozumenie pre Styl
skladieb né%ho veku. Ako inStrumentalisti si hraci an-
samblu® sk8r' ‘priethernf, . ‘huslistda snad podpriemerny,
vynimki. tvoni- len' -klarinetista Alan Hacker, hrdé mi-
moriadne jemného nasadenia’ a schopny skvelych zvu-
kovyeh nuancii, ¢o o. 1. predviede! v skladbe Harri-
sona Birtwistla Linol (Zalospevy nad smrtou Orfeovhe
brata: Linoa), V programe -sa objavila tieZz skladba
nasho skladatels, olomouckého Jaromira. Daddka Parti-
ta pre husle, klarinet a klavir. Komponista méie byt
gtastny, Ze mu ju stbor tohtd mena hrd, samozrejnie,
potul som ju uZ viackrdt v predvedeni naSich hudob-
nikov a bola omncho lep&ia. Vrcholom wvystipenia sd-
boru The Pierrot Players, pOsobiaceho i vdaka &porto-

Peter Maxwell Davies

festivalu Prazska jar

vo-civilnému oblefeniu na pédiu velmd
skladba Petera Maxwella Daviesa Osem
leného krdla. Toto mimoriadne vydareng
stiboru belo predvedené viacmenej scé
rytonistom Royom Hartom (autor pre
Lkridanim®), Hart interpretoval sélov . ol
skutofne kongenidlne, nepotul som azda doteraz spe-
vaka, ‘ktory by pouzil skoro vSetky vyrazové prostried-
ky ludského hlasu — a eSte tak kvalitného, akym Hart
disponuje. Part ,Sialeného krala® je eSte niekde daleko
za Woyzeckom, poéita, samozrejme, i s mimorozumo-
vymi stavmi a dielo zanechdva za sebou takd atmosfé«
ru, akl sa podari dosiahnut len vynimoCne.

V rade koncertov PraZskej jari potom nebolo dlho
nig, fo by dojem z vystipenia americkych progresi-
vistov aspofi. vyrovnalo, Bohuslav Matousek hral dobs
re, ale azda trochu pod svoje moZnosti Dvofdkov Hus-
lovy koncert, na tom istom velere snédd trochu skla-
mal svojim vykonom Lovre von Mataéié, ktorého som
obdivoyal z jeho nahravok., Vystipenie nédsho dalSicho
huslistu Vaclava Snitila, o ktorom som mal moZnost
napisat uZ nejednu dobrd kritiku, bolo v Beethovenc-
vom koncerte nepresved&ivé a, Zial, i technicky ne-
dokonalé, Ceskd filharméniu dirigeval Zubin Mehta,
v Gvode s pochopenim pre §tyl i zvuk dévajic Haydna
a kon&iac koncert Stravinského Svidtenim jari. Nemém
slov pre to, aby som popisal vykon dirigenta, orches-
tra 1 atmosféru v séle. Akoby sa tu prebudil tajomny
zivel, . ktory vybuchoval s takou razanciou, energioy,
temperamentom, rytmickym pulzom a farebnym ohfio~
strojom, Ze Smetanova siefl nebola nikdy svedkom nije-
¢oho podobného. Dirigent azda celkom pudovo vyhmatol
podstatu Stravinského hudby a bez zadbran ju tlmoéil
cez orchester publiku, Svite-
nie jar! ma vela velkych diris
gentov — spomefime len Mar-
kevita -—- Mehta sa vSak uké-
zal azda ako najvétsi z nich

Po Mehtovom fantastickom
vykone uZz nemohlo prist nig
¢o by ho mohio prekonat, Pe=
ter Schreier, vyznamny mo-
zartovsky spevik-tenorists,
predniesol Beethovenove piess
ne Stylove velmi dobre, s hla-
som, ktory ma v8ak svoje vy-
kyvy, subor The New York
Chamber Soloist sklamal ne-
vyznamnym predvedenim me-
nej vyznamnych Beethoveno-
vych diel, a tak daldie vyvr-
cholenie pri§lo az v podobe
Brahmsovho vefera v podani Lorina Maazela a jeho
zdpadoberlinskeho rozhlasového orchestra. Niekedy su-
chopéarny Brahms dostal dirigentovym pofiatim, pri-
merang romantickym, novd miazgu; orchester hral vo
vietkych zloZkdch vyborne.

A to sa uZ blizil zaver festivalu, v ktorom sa efte
zaskvelo dirigentské umenie Gennadija Rozdestvenské-
ho, ktory dirigoval Velky symfonicky orchester radia
a teleyizie (o. i. tieZ v Janafkovom Tarasovi Bulbovi)
a tradfénym zdverom bola Beethovenova Deviata v in-
terprefidcii Wollganga Sawallischa, rozhodne ovela lep-
ia, néZ priemernd, '

Prazska jar teda #a¥lha ‘druhé Ztvristorodie, ma &o

Zubin Mehta

bilancqvat a fesky hudobny Zivot sa &im py&if - dids
fajme, Ze si to po 25 rokoch budeme méet znova zopa-
kovat. Leo Jehne

Svitopluk po 10 rokoch

Pozndmky z PraZskej jari

Mimopragski zdujemci mdlokedy mujid moinost sledovat cely tento festival., ProZskd jar
patri dnes medzi najoicsie festivaly na svefe. Za 23 dni tu odznelo 28 koncertov symfonic-
Iegeh, 28 komoragch spolu s recitdlovgmi o zborovgmi a 4 operné predstavenia. Spolu tedu
60 podujati. Velky podet zahraniéngch hosti nielen na pidiu, fo je otdzko dramaturgie a §i-
kouvnosti agentdsnych rokovani, ale medzi obecenstvom st dékazom, Ze i svojou Kvalitou sa
tento festivel dostal do povedomia hudobného sveta. Zahraniéni hostia nie sd len pozvani po-

zorovetelia,  ale i spontdnni zdufemei z radov ,cestujdcich muzikoldgov  a kritikov o ingeh

adborne vzdelanfch ndv§tevnikov, ktori si pobyt o koncerty hradid Sami. Preto v kulodroch
festivalovgch koncertov pobujete skoro wviae nemdéiny, anglifting, talionting, franciziting ako
cestiny.

Na Pregskej jori sa vedla nafich poprednfch orchestrov - prezenfoveli Velkf§ symfonicky
archesfer Viezvdzového rozhlasu a televizie z Moskvy, Orchester National ORTE z PariZa,
Cewundhausorchester z Lipske a berlinsky orchester zo zdpudného Berlina.

Ako kazdg rok tak 1 teraz teZisko spodivalo na Ceskej fitharmonii, ktord uviedle 6 koncer-
tov. Je velmi poteiitelné, Ze v tejto velke] konkurencii mali mimoriadny ohlas oba koncerty
Slovenskej filharmaonie, o to v kritikdch { © obecensiva. ' )

Koncert 21. maja dirigovany Ladislavom Slovdkom mal sldvnostng charakcter, korial sa vo
Viadislavskom sdle Praiského hradu o nevitivil ho aj prezident republity Ludvik Svoboda.
Prasské obecenstve a lkritika okrem vjkonu dirigenta « orchestra a tiei Detského zboru
Cs. rozhlasu v Brofislave (zbgrmajster Ondrej Francisci) hodnotilo tiez dromaturgiu konceriu,
hlavne uvedenie Cikkerovej premiéry a Kaprovej 7. symfénie. V histérii PraZske] fari Slo-
venska filharmoénia sa uviedla ako oddand interpretka saéasn.ej ceskej a “sZE)vertske]‘ tvorby, no
nikdy s fiou nezuznamenala toky dspech, ako na fomto jubilejrom 25: reéniku fesf:ualu:

Druhi koncert SF, dirigovany talianskym dirigentom Ceccotom, updial perfektngm vykonom
orchestra, do mi potordili mnohi odbormici, dokonca i toki, ktori nie vidy boli prioznivo na-
feloneni Slovenskej filharmonii.

Samozrejme, tohoroénd Praiskd jor niesla se i v duchu jubilea dvojstého vjrolia naroder}ia
L. ». Beethovena. Na festivale odzneli okrem prvej vietky symfonie majstrove, vietky klavir-
ne koncerty i koncert huslovy, vletkjeh 10 huslouvjch sondt i vielky kvartetd s Velkou f'u.-‘
gou, predohry, opera Fidélio, Missa solemnis, piesfiovy vefer a mnoZstvo Komorngjch diel.
Vietko v §pidkovej interpreticii.

Velu velkych mien sa skvelo na plagdtoch Praisief jori o vela velkfich umeleckgjch zc’tz‘j_it;"cm;
si postuchdéi = koncertov odnrdiali. Na otdzlu, o poveduji za nojvdédi zdfitok z PraZskej jart
1970 mi mnohi spontdnne odpoveduii: ,Posledné Beethovenove kvartetd v podani Smetwwuhq
kvarteta”, Teda niekedy i ,doma moZno. Dyt prorokom”, Anna Kovéidfova

Od pamétného Wasserbauerov-
he a Frefovho premiérového na-
Studovania Suchofiove] historic-
kej ndrodnej opery Svitopluk
uplynulo tejto jari desat rokowv.
Cas dokonale preveril kvality die~
la, hoei sa — najmid v porovnani
s Krithavou — dostdvale na
operné scény iba sporadicky. Hu-
dobné hodnoty Suchofiovej parti-
tiry su nesporné, prave tak mys-
[lenkovy nédboj diela, ktory najmé
v spracovani konfliktu pancvnika
a jeho dvoch synov nabera di-
menzie historicko-politickej skid-
senosti. Pravda, €asovy odstupod
chvile, v ktorej sme zaplesali, Ze
koneéne méame slovensky pendant
Libu8e, ¢ Borisa Godunova, naj-
mi vEak nova inscensdcia opery
siborom Slovenského narodného
divadla (14. jdna t. r. na nadvori
bratislavského hradu) prispeli k
triezvejiiemu pohladu na toto
dielo. Ukézalo sa, Ze dramatic-
ka nosnost libretistického spra-
covania nie je vidy a vSade rov-
nako funkénd, Ze neraz nabera-
Jj4 prevahu statické pasaZe, Ze
viacnédsobné
istého  my&lienkového  zameru
(poukaz na odlifny politicky po-
stoj Mojmira I a Svitopluka
ml) unavuje a hovori o weciach
znamych, Ze v opere je dost ro-
mantickyich rekvizit, Ze dejové
pasmo Mileny, ktoré v. prvom a
druhom dejstve ma svoju funkeiu
vo vztahu ku konfliktu, straca v
dal8ich dvoch opodstatnenie a
sltzi iba nesmelému naznaku ro-
mantizujicej Itdbosthej zapletky.
Druhou diskutabilnou stréankou
Suchofiovho Svitopluka je uGZas-
nd, enormnd vypdtost a nérod-
nost vdcSiny hlavnych spevackych
partov (Svatopluk, Mojmir, Svii-
topluk ml, Zrec, Milena), ktord
hrani®i s fyzickymi moZnostami
¢o-ako Skoleného a disponovangé-
ho hlasového orgdnu. Nie Ze by
volkdlne party presahovali tradié-
ny rozsah jednotlivich hlasovych

exponovanie toho

odhorov, je vsak Cosi iné zaspie-
vat zopdr vypédtych tonov — a
tosi iné je neustéle pohybovanie
sa na hranici hlasovych moZnos-
ti. Novd premiéra ukdzala, Ze len
mélo ¢&lenov dnesného solistické-
ho ensemblu je schopnych bez
problémov ‘odspievat party tak,
ako sU naplsane.

Zla akustika hradného nadvoria
nepriaznivo sice ovplyvnila vy-
sledny dojem z hudobného nagtu-
dovania G. Auera, aj tak v§ak
moZno dat plné absolutérium Sty-
rom sélistickym vykonom - Svi-
toplukovi 0. Malachovského, Lu-

tomire M. Hubovej a E. Kittndro-

vej a Zdbojovi dr. G. Pappa, Z
miadych sélistov, ktori v tejte
inscendcii prebrali dlohy po star-
§ich kolegoch (Pefiagkovd, Nitra-
novad, Hrubant, Judt, Spadek)
prekvapil najprijemnejSie bary-
tonista J. Hrubant, ktory sa s
namahavou a hlasove vari najviac
exponovanou Ulohou vyrovnal na-
podiv velmi dobre. ReZisér B.
Kriska rozohral na Vychodilove
Elenitej, vo farbe i materidli roz-
dielnost dvoch svelov symbolizu-
jucej scéne mnoZstvo pdsobivych
masovych 1 komornejSich vyja-
vov, 8koda, Ze vrcholnd scéna ce-
lej opery -- Svitoplukova smrt a
Mojmirova prisaha — postradala
monumentélnejiu atmosféru.
Vidy som predpokladal, %e
operné predstavenia ng - hrade
maju svetld perspektivy, a_Ze by
sa fasom hadam mohla v tomto
interiéri vytvorit aj akési tradi-
cia opernych minifestivalov. Zda
sa v8ak, Ze akustickd problemati-
ka nddvoria bude tazko zdolatel-
nou prekdZkou. Pri hudobnej dra«
me typu Svitopluka edte s pri-
Zmulrenim oka odpustime rozdiely
v zvukovej intenzite hlasu, zo-
silovaného sadou mikrofénov -
pri Marienkinej drii, alebo Mane
ricovej strette by sa viak za
tychto podmienok hudobnd zlozks
stala absollitriou formalitou. -bo=




Z Xil. presovskej
hudobnej jari

V tase od 9. aprila do 14. méja bola v
PreSove uZ XII. hudobné jar.

Otvorenie a zdver PHJ patrili Statnej fil-
harménii z KoSic. Boli to dva koncerty
s dramaturgicky dobre postavenym pro-
gramom & na Urovni vedenou interpretd-
ciou. Na obidvoch koncertoch spoluddin-
kovali popredni eurdpski huslovi virtudzi.
Janine Andrade, zndma svojou vybornou
néstrojovot technikou a vysokokultivova-
" nym prednesom zahrala suverénne Men-
delssohnov Koncert e mol a strhla pritom-
‘nych k nad$enému obdivu, Na adresu or-
chesira musime vSak pripisat niektoré za-
vainé kazy hlavne vo findlovej vete: s na-
stupom druhej témy — s iskrivym a ryt-
micky bohato Elenenym zvukovym pribo-
jom sa vzajomnd koreS$pondencia medzi
solovym nastrojom a orchestrom odohrava-
la spdsobom, ktory si teleso podobnych
kvalit nesmie dovolit ani na vidieku. Vinu
na tom nesie aj dirigent Jifi Bélohlavek
z Prahy. Jeho vykon v ostatnych sklad-
bdch (Beethoven Egmont a Cajkovsky
V.vsymi'()nia e mol} aj napriek tomu po-
vazujeme za vynikajici, vyznalujGci sa
citlivou hudobnostou a zmyslom pre doko-
nald vystavbu interpretovanej skladby.

Solistu zdverefného koncertu XII. PHI
J. J. Kantarowa (FranclGzsko), povaZujeme
za vynikajlceho. To, o ukézal v technicky
mimoriadne narofnom huslovom koncerte
op. 47 1. Sibelia, znesie hodnotenie v su-
perlativoch. V jeho hre sa snabi dokonala
technickd vyspelost a intonaéna &istota s
vybornym prednesom. Vykon umiocnile ‘aj
citlivé vedenie orchestra }

zefa Gredika. Kompoziéne origindlng kon-

cipované dielo, so zaujimavym ideovym pos’

zadim a netradiénymi vyjadrovacimi po=

stupmi, vzbudilo upritomnych posluchadov -

zmieSané pocity, vyvolalo kritické'poznani-
ky na adresu pritomného skladatela a tym

aj potvrdilo nepripravenost prostredia pri~ -

jimat hodnoty tohto druhu. Vzruénie® z
Uvodnej skladby vykompenzovala ¢ druha
tast programu SF so Symféniou ¢:°100 od
Jozefa Haydna a Rimsky karneval Hectora
Berlioza, kde vykon orchestra potvrdil
dobri Groveii, zdsluhou osved@enych kvalit
Bystrika ReZuchu.

Na tohoro®nej PHI mali prevahu huslo-
vi virtuozi. Okrem dvoch spominanych vy-
stipil s celoveCernym recitdlom aj mlady
a talentovany Bohuslav MatouSek z Prahy.
§ klavirnym doprovodom Petra Adameca
zahral Mozartov huslovy koncert G dur,
Beethovenovu Sonatu op. 47 a Dvofdkov
huslovy koncert a mol, Podinal si velmi

Gspedne a nezostal ni¢ dlzny vybornej po-

vesti, ktord ho predchadzala. =

V najlepfom svetle sa ukdzalo aj Tali-
chovo kvarteto s dielami Mozarta, Beetho-
vena a Smetanu.

V programe predposledného koncertu sa
predstavili slovenski umelci z Bratislavy
s pdsmom hudby a poézie, venovanym 25.
vyrociu oslobodenia naSej vlasti.

.- Priebeh XIIL preSovskej hudobnej jari.
‘opit potvrdil, Ze v hudobnom Zivote mesta .

méd tato akcia uZ hlboké tradicie, Ze exis-
tenciou nového symfonického orchestra na
vychodnom Slovensku sa tieto tradicie po-
darilo nielen udrzat, ale aj dalej rozvi-
nit a skvalitnit. Perspektivne bude treba
uvazovat o postupnej likvidacii , kampa-
flovitosti”, ktorou sd akcie tohto druhu
obytajne poznafené a zaviest pravidelnost
do hudobného Zivota aspoft niektorgch
viCSich miest na vychodnom Slovensku.
FrantiSek Matas

5 B. Rezuchom.:’
Najvidcsie rozpaky vzbudila tvodna sklad- *
ba zévereéného koncertu Rotory-Il od. Jo-

‘Mozartovych opier,

Posledny Zijtei €len velkej dirigent-
skej generdcie prvej polovice nasho
storotia — Otto Klemperer 14. méja
dovr§il v plnom pracovnom eldne 85, rok
svojho Zivota. Zahranidné rozhlasové
stanice spomenuli toto jubilejné datum
a popri hodnoteni umeleckého prolilu
jubilanta, vysielali ukdZzky z jeho slav-
nych gramonahrdvok. Pri tejto sviato@-
nej prileZitosti — poCivajac jeho novi
nahrdvku Blddiaceho Holandana — sa
ozivili moje spomienky na Klemperero-
vu éru v Budape$ti, kde pOsobil v ro-
koch 1947 aZ 1950 ako spiritus rector
celého hudobného Zivota.

Klemperer pdvodne $tudoval klavir a
kompoziciu, ale jeho predsavzatim bolo
stal sa dirigentom. V tom ho podporo-
val aj Gustav Mahler a na jeho odpo-
ri¢anie dostal ako 22-roény mladik svo-
je prvé dirigentské angazmén v praZ-
skej nemeckej Opere. Z Prahy vedie
potom jeho cesta cez Hamburg, Strass-
burg, Kolin a Wiesbaden do Berlina.
Tu vedie najprv slavnu Krollovu Operu
— kde jeho zasluhoy =zaznie aj Ja-
nafkova opera Z mftveho domu — po-
tom diriguje v Statnej opere a stiéasne
na celom svete. V roku 1933, niekolko
tyZdhov potom, ¢o ziskal vyznamenanie
»Goetheho medaila”, musi opustit Eu-
ropu a usidli sa v Los Angeles, kde aZ
do skonfenia vojny vedie tamojgich
symfonikov. Medzitym prekona tazké
choroby, aj operdciu mozgového nédoru,
po ktorej s ochromenou rukou bez tak-
tovky diriguje dalej. Po navrate do Eu-
ropy &tyri roky pracuje v BudapeSti
a potem vo Svajtiarsku, ale taZiskom
jeho dirigentskej ¢innosti je Anglicko,
kde na Cele svojho staleho telesa —
New Philharmonia Orchestra London —
zaznamendva na gramoplatne svoje no-
vé slavne nahravky.

Styl a ponatie jednotlivych diel v
Klempererovej interpretdcii je akousi
syntézou vaSnivej dramati¢nosti Furt-
winglera s vrlcnou apollinskou &isto-
tou Bruna Waltera, doplnend velkou
davkou démoniénosti. Napriek tomu, Ze
je mnohostrannou umeleckou osobnos-

tou, vyZivajicou sa v protikladoch, je-

ho najsvojskejSou interpretatnou sfé-
rou je Bach, Mozart, Beethoven a Wag-
ner. Pocas svojho budapes$tianskeho ob-
dobia mal na programe vSetkych péat
prekrasne uviedol
Lohengrina, obnovil aj Traviatu, Hoff-
mannove poviedky a ako raritu Musorg-

ského Sorodinsky jarmok. Verdi 2
Otfenbach boli sice vzdialeni jeho na-
turelu, ale interpretoval ich s takou
sugestivitou a presved&ivostou, Ze do-
kédzal presadit svoju koncepciu u poslu-
chdfa. Na koncertnom po6diu v jednej
sezbne v rédmci Beethovenovho cyklu

uviedo! vietky symfonie, koncerty, Mis-
su solemnis a mimo toho viackrdat —
zddraziiujac zaliatok a koniec Beetho-
venovho symfonizmu — Prvi a Devia-
tu v jednom programe. Ale pocul som

a dokonca v

s- nim aj Nowvosvetskq, 0
letnych' programoch uviedol aj Cajkov-

ského, Mimoriadnym zazitkom bolo
predvedenie Shakespearovej hry Sen no-
ci sviitojanskej v Narodnom divadle s
kompletnou Mendelssohnovou scénickou
hudbou, ked na &ele filharmonikov stal
Klemperer. Bol tieZz vyhornym partne-
rom v sprevddzant a zriedka potut takd
dokonald stthru a §tylovd jednotu, aku
Klemperer vytvoril s Annie Fischerovou
v d mol koncertoch Mozarta a Brahm-
sa.

Napriek svojmu labilnému zdraviu
pracoval s UZasnou energiou. Neraz po

velmi nérotnom matiné veler dirigo=
val v opere a to v&E&Sinou bez parti-
tdry. Od seba aj od hrafov Ziadal — a
aj wytaZil ~ maximum. NeznaSal for=
mality, Znie to azda paradoxne, ale ne=
znésal ani potlesk. Akondhle sa vyty-
¢ila jeho vysokd postava pred orches-
trom, nebral ohlad na nadSené privita-

. nie orchestra a. okamZite dal pokyn k

nastupu. Po poslednom ¢isle sa prifiel
poklonit: iba ‘raz, druhykrat uZ-v kaba-
te s kloblkom, a to aj ibd do dveri.
Priam zaril pri potlesku po &ridch, lebo
povaZoval za nemuzikalne prevuSit tok

 hudby takym ,brutdlnym" zésahom. Je

tudakom ako tlovek, ziariacou kométou
ako umelec. ‘ :
0d radostne jasajuceho zdveru De-
viatej, ktorym sa 148l v . Budapesti,
uplynuli uz-skoro dve desatroc¢ia, kym
som ho znovu stretel pred dvoma rokmi
vo Viedni na Cele tamojsich filharmo-
nikov. ‘Po¢as tychto rokov prekonal

" dalsie onemocnenia,” a tak bolo O'tpas—
. nym zaZitkom", ktory vhdial a% slzy
.do o€i, vidiet, ako priviedli skoro, ne«

mohticeho starca do. kresla “pred. diri-

© gentsky pult. Teraz diriguje' s pemer-

ne dlhou ‘taktovkeu a, pochopitelne,
velmi ‘dspornymi, priam kusymi gesta-
mi.- Svojou - oschnostou -a -priam démo=

nickou sugestivnostou, ktord z neho
Ziari, prekonal vSak vietky prekdZky a
orchester mu hral a znel v najidedlnej-
Sej dokonalosti. Ina€ nesmierne dlha,
mohutnd Brucknerova Piata v takomto
wnadzemskom* tlmo&eni, kde nebolo ci-
tit zdpas s matériou, len akési nekoned-
né pradenie hudby sfér, sa zdala byt
iba kratkou predchrou. Poslednd veta
svojim, do hymnickych vySok vygrado-
vanym chorélom, wyznela ako apotedza
titana, hldsajlca, Ze dufevna sila a vo-
la vzdoruje aj slabostiam I'udského tela.

Jozef Varga

Ako hodnoti rakiaska tla¢ viedenského Fidelia?

Tiez sa neohisli bez experimentov

Otvorenie Beethovenovho jubilea Fideliom v Theater an der
Wien, kde bola vdbec prvé premiéra v historii tohto diels,
je zaiste spravnou volbou. Velké etické hodnoty nametu, tato
oslava fudskosti, slobody a manZelskej lasky, na§li v Beetho-
venovi skdr absolutneho hudobniks nez dramatika, A diri-
gentl typu Knappertsbuscha alebo Klemperera boli, resp. s
tohto majstrovského diela — vdaka
pre stuptiovanie a vybudnost, ale
sifasne i vdaka velkému zmyslu pre momenty pokoja. Kaz-
dy, kto eSte potul Fidelia v naStudovani Knappertsbuscha,
pochopi, Ze zrieknutie sa vonkajSkovej unahlenosti neubera
ni¢ na vnatornej dynamike, naopak, prispieva k jej ‘uvol-

rodenymi interpretmi
elementédrnej schopnosti

neniu,

Aj Leonard Bernstein je vyznamnym beethovenovskym di-
rigentom s mimoriadnym vztahom k velkosti tejto "hudby.-
s nezabudnutelnymi okamihmi, ¢o neddvno dokézal pui diri-
govani Deviatej. Vo Fideliovi mu 'unikol wnttorny pokoj, dis-
ciplinovanost dynamiky a rozmanité ¢€lenenie -tempa. Prilis
subjektivne nardba s rubatom, takZe obas vyvstdava obraz
zdanlivo iba improvizujicich hudobnikov. Dékazom toho, Ze
mu je blizkou dramati¢nost tretej Leonora ouvertury, bol

nielen entuziasticky aplauz.

Realisticka vyprava Glinthera Schneidra-Siemssena zrejme
uZ ratala s premiestnenim do velkého divadla.

mierou zodpoveda duchu hudby i dramy (predovietkym stup-
fovanie jasu v poslednom obraze). ;

V tychto priestoroch realizuje Otto Schenk svoje viac-me-
nej konven&né reZijné poiiatie. Postavy oblieko! do historic-
kych Spanielskych kostymov, ktoré sa ruivo vynimaji v de-
koracidch pripominajicich hrozivé novodobé koncentraéné té-
bory. Celkove, najmi viak vo vedeni hlavnych predstavitelov
a vizfiov Schenk dokézal, Ze je sksenym rciisérom, znal-
com vietkych tajomstiev javiskovej uBinnosti. Ako svojvolne
vEak okliedtil dialég, ktory hoc' je i staromilsky, predsa len
je pre pochopenie deja nevyhnutny!
diskrétne volené kostymy; navrhol ich Leo Bei.

Spevédcke vykony sa znatne rozliSuji. Soprdn Gwyneth Jo-
nesovej v tlohe Leonory pdsobiacej priam chlapéensky, sa vo
vysokych polohdch neobiSiel bez kazov. Pasobivejgie sa uvied-
la Lucia Poppova (Marcelina), hoci i tu zazneli rugivé prvky.
Tentoraz lepsie zapﬁsobili‘ interpreti muZskych tloh, predo-
vietkym.James King; jeho|Florestan sa festne pridruzil k vy-
konu jeho velkych predchodcov. Dalej Theo Adam v tlohe
Pizarra, odmeneny barlivym' potleskom, ako aj Karl Ridder-
bueseh, ktory dal postave Ministra nielen vzneSenost, ale aj
vynikajici hlas, Pekny vykon podal Franz Crass v ulohe
Rocea.. Citlivo odhadnutou zdrZanlivestou zaimponoval Adolf
Dallapozza (Jaquino), Karl Terkal spieval prvého viiziia.

Ocenenie si zaslizia

Veelku moZno konStatovaf, Ze sa wvydarila naozaj slav-

Rovnakou ovaciami.

nostnd a ddstojna inscendcia, ktord divaci prijali s buarlivymi

(Prelozila ns)
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e Sezony

Bilancovan

(Dokontenie z 3. str.)

spormi (&o je pochopitelné a v poriadku ak ide
o nazor a vec, horSie uZ ak sa vyrovndvaju osobné
G¢ty, urazend jeSitnost atd.). Vysledkom byva za-
trpknutd pasivita a urazeni Iudia. LenZe vo vyspe-
lom kultGrnom ovzdusi by vari bolo celkom priro-
dzené debatovat, protire€it si a argumentovat na
drovni zodpovedajlcej véazZnosti a ddlezitosti, aku
spolotnost prikladda umeniu a jeho problémom.

K diskusii o vokdlnej problematike (povazujem
otdzku za nepriamu vyzvu) poviem len dve zdkladné
a obavam sa — zndme veci: neverim, Ze je na Slo-
vensku len tolko nadpriemernych, kvalitnych hlasov
pre operu, kolko produkujd naSe Skoly. Viem, Ze
to stvisi s rizikovym a finanéne neistym povolanim
— okrem iného. Hovorit o pedagogickych postupoch
a Skoldch nechcem, necitim sa na to povolany, ale
viem, Ze ide o chilostivé veci, kde je taZko robit
hierarchiu a rebri¢ek kvality (kolkokrat td istd Sko-
la, metoéda, profesor ,urobi” jedného spevidka, ale
inému Skodi!?). Tu nechcem hodnotit, ale povazu-
jem za hriech, ak na Konzervatériu & na VSMU ne-
dokaZu vyradit Ziaka-posluchafa, o ktorom musi
byt uz pred absolutériom jasné, Ze nesplfia naroky
hlasu, muzikality €¢i zjavu. Vysledok: zbytoéne in-
vestovana prdca, peniaze a zniGeny, alebo pozname-
nany ludsky osud. (Platné prirodzene nielen u nas!)
Kolki' sa uplatnia ako pedagdgovia? KaZdopadne by

sa mali zamysliet aj na Ministerstve Skolstva, akou
formou zvySit poCet a Uroved adeptov spevédckeho

umenia, aby sa nam nestalo, Ze o niekolko rokov
budg slovenské opera v krizovej situdcii pre ne-
dostatok kwvalithych hlasov v niektorych odboroch.
V niektorych druhoch hlasu uZ teraz citime velmi
akitny nedostatok.

Kritika, hudobna publicistika. V polemikach sa
ozvali aj hlasy, ktoré od opernej kritiky ofakévaja
spiilanie funkcie akéhosi metodika, detailni ana-
lyzu, najmi spevackeho vykonu, a recept na dalSiu
pracu. Ak zalistujeme v kritikdch zahraniénych,

v madlo pripadoch najdeme tento ,pracovny postup“.
Nie je to maximalistickd a azda aj zbytoéna pozia-
davka? Ako hodnotite troveii slovenskej opernej
kritiky v kontexte nielen hudobnej, ale kriticke]
¢innosti v oblasti umenia vébec?

Nie som natolko naivny, aby som veril v nejakd
permanentnd ,priatelskG spoluprédcu v srdefnom
ovzdusi“. Nebolo by to logické, ani by to nikomu
nepomohlo. Uzndvam priavo na subjektivny vkus
i odborne pouteny a zddvodnitelny nazor. Nijako
sa nestotoZrniujem s hlasmi, ktoré by poZadovali re-
cepty a navody pre tvorbu. To jJe zdleZitost naSej
profesie, Prizndm sa vSak, Ze aj mne idQ na nervy
suverénne kritiky, vynaSajice jednoznané, konetné
sudy o kvalite — bez argumentov (kladné & zapor-
né). ‘A ¢o uz vonkoncom nezndSam, to sa kritiky,
prinaSajice polopravdy, z ktorgych sa rodia uzavery
pre verejnost na zdklade spoza kulis vynesenych
informécif. Niekedy sG pravdivé, zvdcSa polopravdi-
vé, ale obyfajne si iba jednou stranou mince...
Viem, existuje argument, Ze divadelnici maja tiez
pravo ozvalt sa verejne v tlati a obhajovat svoje
stanovisko, nie som vSak presvedéeny, Ze vSetky in-
terné problémy treba rie$it vo verejnosti, pretoZe
aj v domaécich sporoch byvaju v divadle obe stran-

za 7 dni objavia recenzie len v Praci, Lude a Rol-
nickych novindch — ale v novindch s najviésim

nikladom (Pravda, Smena) ani riadok — okrem
spravy, Ze bola premiéra ,zatienena inymi poduja-
tiami“ (asi Bratislavskou lyrou)? Isteze sa kritik,
ktory piSe napr. pre Hudébny Zivot alebo Silovenskud
hudbu nechce opakovat v dalSich novindch, ale kde
st kritici tychto novin? Nieto. Preto? Viem, Ze
to sivisi s postavenim opery v naSej spolonosti,
s vyufbou na fakultdch hudebnej vedy i s postojom
redakcii a priestoru, ktory urfia tomuto Zéanru.
Viem, Ze nie sme stredobodom pozornosti, ale je
to mdj Zaner a tak musim povedat, Ze kvality ani
kvantity nikdy nie je dost — pre vyspeli divadelni
kulttru akou chceme byt.

Ste 2ndmy aj svojou publikaénou @&innostou.
V najblizSom ¢&ase vyjde va%a praca o Giacomovi
Puccinim a o otdzkach verizmu. ModZem vids poZia-
dat o autorsky predhovor?

Pucciniho (Kontrasty verizmu) som pisal na pod-
net vtedaj¥ej redakcie vydavatelstva Supraphon.
LenZe odkedy som ju dokon€il a odovzdal, uplynulo
uZ viac ¥asu, ako som potreboval na pisanie — &o
st nevelmi optimistické sksenosti. Rdd by som po-
vedal, Ze je to kniZka, ktord pisal rezisér! Zaujal

ky precitlivelé,~emotivne*redgujice’ — —a~nie~vedy—ma-namet ~—--skladatel ~tak--pepulérny -a- oblbeny

na prospech divadla. Nemienim nijako hodnotit
drovenl slovenskej opernej kritiky. Prefo? V pod-
state je to asi rovnako: s niektorymi kritikami sd-
hiasim, s inymi nie. Asi tak, ako kritika chvali,
alebo hani naSu préacu, Ale jedno je jasné. Ze je
milo nielen naozaj odbornej kritiky i recenzii, ne-
hovoriac uZ o &lankoch, ktoré by operu a jej umel-
cov vedeli propagovat a popularizovat — tak ako
to vidime ¢Casto v zahrani®i. Prefo mnohi z tych,
ktori pred
nepidu, preo sa za posledné roky zjavili len 2—3
nové mena Kkritikov sledujacich pracu opery nielen
v Bratislave, ale aj v KoSiciach a Banskej Bystrici?
Ako je moZné, Ze napr. po premiére Svétopluka sa

rokmi pravidelhe pidali, uZ ™ davnejsie

(obecenstvo, spevici), ale aj podceriovany a zatra-
covany (cast hudobno-vedeckych diel domécich 1
zahraniénych) — ale v kaZdom pripade autor, s kto-
rého dielom som bol v nejednom divadle v kontak-
te. Dafam, Ze z mojich kapitoliek bude jasné, Ze
mém rdd Pucciniho operu a Ze sa velmi spazim —
neprecefiovat ho. Len preto, aby sa oblibenost a
zasliZend popularita jeho diela nestali brzdou v
chépani a prijimani inych Stylov.
Zakladom™ Knihy je "prédovSetkym vlastna' divadelna
prax, znalost Pucciniho opier z javiska, radia i gra-
moplatni a jediné faktografické dielo: Puceciniho
listy == sGkromné i ,Gradné“.

Rozhovor: Z. MARCZELLOVA




Bratislavskd Ifra je udalostou nielen v Zivote jedného zdnru v Ceskoslo-
vensku, ale prebojovala si miesto medzi vyzhamove 1 spoloéensky naj-
atraktivnej§ie kulttirne podujatia u nds vibec. Jej pritailivost rokmi ne~
slabne — naopak. Prindsame prvé hodnotenia i kritické hlasy. K jadru
Iyrovej myslienky, k domdcej plesfiovej stitazi sa na striankach nasich
novin cheeme edte vrdtit, najmid pohladmi na tohtoroéné autorské pri-
spevky, ich anal§zou i pokusmi o konfronticiu feskoeslovenskej popular-
nej plesne s eurdpskym &l svetovym trendom.

Lyra s piesnami
na vSednv den

Piaty == jubilejny roénik medzindrodnéhoe festl-
valu populdrne] piesne Bratislavskd Iyra ukdzal ug
na Uvodnom koncerte gramofonovych spolodnosti, ze
5 beznou komercnou predukciou tohto Zdnru to nle
je ruZové nielen u nds, ale — napokon — ani v
okolitych krajindch. MoZno namietat, %e veler do=
macich gramofénovych spoloBnosti (Supraphon a
Panton) nebol najitastnejdie dramaturgicky zosta-
veny a opieral ga Hlavne v prvej poloviei o novy
pdvodny repertodr, ktory edte nie je posluchéisky
vZity, a preto nemal dostatotny ohlas. Potvrdilo sa
viak aj to, ¥e pri absencii troch-dtyroch popred-
nych &eskych spevakov nedisponujeme takymi
osobnostami, ako sa to zvykne tradoval medzi od-
bornymi i laickymi kruhmi tohto Zdnru. A% na osob-
nost Heleny Vondradkovej, ktora mala v repertoari
vyborne vystavand skladbu B. Ondracka a Z. Rytifa
Ostrov pokladl, na Viclava Neckdfa s vydfou po-
hybovou kultGrou, neZ je beiny priemer, aZ ta
Pavla Noviika so zaujimavou vlastnou skladbou Cim
je to lasko a Josefa Laufera, ktory sa usiluje vo
svojom programe o celistvd show, dhes vo svete
beind, aspofl u Spiliek, nebolo sa veru nad &im
nadchyfiat v prvy festivalovy vefet Bratislavske}
Iyry. A to uZ podrobhejdie nherozvddzam zastipenle
slovenského Supraphonu jedinou spevéckou, ktovd
uviedla nevyraznu skladbu, zdostdvajicu za dobrym
priemerom, aky sa v posledtivch rokoch podarilo
koneéne na Slovensku dosishnut, Ze pdvodnd tvorba
a skutotné speviacke osobnosti nie sd len domécim
probigmom, dokdzala hapokoni aj druhd Zast kon-
certu a zdver posledneého veleta Bratislavskej lyry
(zahrani€ni hostia, o ktorych plSeme nha inom miess
te).

slavske]  lgry  ovybojovald
* Marcela  Luiferovd  piesni
I. Horvdthe o I, Uredniciva
Stovd.

1 miegsto o stitaZi Brui-

kurencii bola Trrelkova =
*Strasserova piesert To viet-
o bolo véerda. Spltevali Mar-
ta g Tena.

2 v Geskosloveriske] kon-

Wil

Akd bola stitai?

Optoti minulym ro€nikem bola viae vyrovnand,
ale¢ nemala SpiCky, festivalu chyba! skuto@ny ,hit",
n8ldger" - nazvime to akokolvek. Spomeiime si na
predchddzajice rothiky Bratislavske] lyey a v mysl
sa ndm urcite vynoria plesne, ktoré holi hned po
odzneni, tobdZ po odovzdani cien birlive aplaudova-
né a opakované nie jeden raz. Na tohtorofnej Lyre
bola privelké spokojnost nad tym, Go odznelo, nes=
bold konkurenénych jasnych favoritov, o ktorych
by ®a bole tréba hadat a viest digkusné boje. Prav-
da, verdikty pordt boli pretriasané aj tohto roku, ne
keby sa poradie hocl prvych dvoch piesni belo zine-
nilo == tyslim, Ze sa nid nestare, Nie, talo tichost
festivaloveho zdpolenia neébola zapri@inend novymi
miladymi €1 menej zndmymi spevackymi tienami, ako
84 o tom niekolkokrdat hovorilo v Kkuloarech festi=

valy, ale a) na strankach novin, Vykonali maximum

rdce — niekedy dokerca 'potedili viae, ako tnend
vychytené, Pritinu vidim - pri absencil niektorych
gpickovych skladatelskyceh mien = v dotdécej tvore
be populérnej piesne, ktord hladd sice stdle hove
kontakty & tym, ¢o sd deje vo svete, 1o efte sa nevy=
mahila ani z urditdho sentimentalizmu a jednostfans
nosti obsshovej, melodickej 1 arankérskej. Je po=
tefiteIng, Ze sa tu objavill autorl, ktori ss usilujd
o svojeky pohlad! v prvom rade menujem dvojicu
Trnedka = Strasser, Petera] - Hammel, ale { tvos
rivy team Macoutek = Dvoidk — ROZICkd a stabil-
nyeh ,boreov® tejte sitafe, erudovant dvejicu Hors=
viatha s Uradnitkom.

Vyssie uvederymi vetami sa nechcem dostal na
druhy breh, z ktorého sa tak lahko kritizuje vy~
konana prdca, Napriek vBetkym vyhradam treba pri-
znat, Ze tento rolnik Bratislavskej Iyry priniesol
sériu pesni¢iek, ktoré sa budd pofuvat s radostou
a pdZitkom, ¥e bol — ake po minulé roky — impul-
zom k pdvodnej tvorbe a navySe aj clelavedomym
objavovanim mladych tvarl I ked sl myslime; Ze
v prvothom opojeni sme to na strdnkach tlate tro-
chu prehnall s oslavnymi refami nad dUspechom slo«
vénskych piesni, treba zachovat objektivitu a pri-
zhat, Ze na tomto rodniku Lyry sa prave ony dostali
tieZ o pekny stupeil vys¥ie. A to jJe tieZ poteditel-

3 ftitiesto patri piesni teds

mu Mdeourek = Duofdlk = .
*Razifke 5 létem zpiudm,
ktorii interpretovale Jitho
Zeletiféovd.

Snimky: L. Pdkozdy

r

(D

ratislavaskd lyra je festival, kto-
B 7 mé velmi dobré menc nie-
len doms, ale { v zahranill
Nie¢ je to iba frdza. Dokazujd to za-
hraniéni hostia, ktori ka¥dy rek pat-
rili k wvelkym kladem tohto podu-
jatia. Priznajme si, #e na festival,
ktory nema dobré meno, by neprifli
taki prominenti a hviezdy, akt tomu
bolo na Bratislavskej lyre. A kedZe
o narednej sata¥i sa popisalo v tladi
toho u# dost, venujme trochu mies-
ta prdve tym, ktori ndm po Btyri
vetery sprijemfiovali druhd polovicu
koncertov na Bratislavskej lyre —
zahraniénym hogtom.

ZVUCNE MENA

zneli velkou halou PKO ui v prvy
festivalovy veter. Z NDR pricestova-
la spevicka dvojica Dagmar Frede
rick a Siegiried Uhlenbtock. Vystd-
penje tychto dvoch mladych popu-
larnych spevdkov miestami pripomi-
nalo prejav dnes uZ nejestvujice]
dvejlce Ester a Abi Olarimovcov.
Najmi skladba Du hast gelacht, kto-
rd zlozil $legfried Uhlenbrock, sa
vyznafovala lyfltnostoy a svojou
kompoziénou stavbou poskytla bo-
haty priestor pre uplatnénie dueta,

NOROK ZNAMENA STASLIE

a to = apolu s pohodou prinfesla na
javigko | moldavskad vokalnosingtrus-
mentding skupina Norok, zastupuji-
e wovietsku spolotnost  Melodia
Skupliu moino Btylove rzaraedit k
gvojakej forme ,therceys=beatyy”, Kio=
vy bol ovplyvheny itoldevskym fols
klopom. Skupina sa prezéniovala Eis«
tymti  vokalm! & dobrou rytmikou,
ktord oblas pouzlla | na groteskné
spracovanie (skladba Bésnik — ref=
vén tarige), Mo¥tie konStatovat, e
1 vidaky svoje) dynaminost] v nidom
neraostaly za mnohymi Eeskoslovens
skymi skupinaml

v ZNAMENI MENDOCINA
ga nleslo vystGpenle v sGfasnosti
Hajviche] hviezdy NSR e~ 27<rofnée
ho wskladatela, textdra a #pevika
Michaela Holma. Jeho svieZi, teenas
gersky prejav vyvelal velké ovacie
Prijemnd farba hlasy, zmysel pré
rytinus  a  uvolnenéd vystupovanie
utoblli z uteho pravem obdivovany
idal. tiladefe - & uielan jej, Vhods
fie zvolend dramaturgls vygtGpenia
(Barfuss im regen, In the gheto a
Metidoeiney si naklonila obegenstvo
a vytverild sa tak - priaznivd atimos
sféra pre vystipenle vynikajacei
polskej skiffiovej skupluy NO TO CO.

SYMBIOZA FOLKLORU A BEATU
je Bpeclalitow tejto pepredngj pol-
skej skupiny. Vyborné ndpady, zauji
mavé obsadenie (husle, pidtala),
zmysel pre receriu a nevylérpateéls
na stutdnica goralskeho folkléru v
beatovej tUprave deterniinovall mow
mentdlne najorigindlnejsi sdund v
stvednej BEurdpe (sveddi o tom a)
Gspedny singl Flowérs v afiglicke]
TOP TWENTY), Leader skupiny ==
Piotr Janegerski wvynikal dobrym

Fe] Hortci import
na Bratislavskejlyre

hlasovim fondom a znadnou prispds
sobivostou, Prdve preto v ich reper-
to4ri odzneli vojenské piesne, ale {
svetové hity. NajvySdim formotvor~
nym &inftefom viak zostéval polsky
folklér, Na celej skupine bol syme
paticky aj entuziazmus, s akym vy-
stupovall. Je to vzdcnost, hlavhe v
dneénych komerénych veztahoeh tohs
to Zgury., Dékazom toho, ¥e majd
hudbu naozaj radi, bol a] imprevize-
vany happening, ktory usporiadali na
dunaiskom nabreff. Skupina NO TO
CO vyborhe pracovala s aparatdrei
a milkrofénmi a patrila medzi naje
vidile zaZitky festivald. Mohla by
byt skutolnym vzorom pre mnohé

‘dnefné beatové telesd, hladajice

sve] &tyl v nezmyselngch experis
mentoch so zvukom,

+SOM BARRY RYAN
a prifiel som spievat". Tdto krdtka
veta statila na burlivé ovédcie, Barry
Ryan spieval svoju osvedZend Eloi-
se, Let it be od Beatles — a vidy
Bol vyborny. Najkrajii vykon podal
v skladbe Let the Sunshine in 2
muzikaly Hair, Vtedy to bol ten pra-
vy Barry Hyan, vtedy sme spoznalf
hlas, ktory znel celym svetotn, Hoel
jeho vystapenie pateilo k najlepsim,
nembdfeme mu odpustit nlekolke
distondcll a nadych komevénostl 1
Wvlezdy majl ta to prévo.

NOVE CESTY BEATU
ukérdali €lenovia fantusticke] belgice
lkej shkupiny Wallace Collettion. Sku=
pina sa inBpiruje svetovou klasikoy
a hred na zadlatok spustili Pagani+
nihe, ktory sa o par sek(nd zthenil
na zmes skupiny Beatles (Lovedy
Hita + A day in the Life), Nie ja
k tomu treba vels, len husle, viely
a pravdaZe hrat tak, ako hrali Wals
lace Collectioh, Bold to hudba z nos
vého sveta, hudba na hraniel thods

-nosti v bedatovej avantgarde. Vynikas

jlds pytmika, preciznost dvoth vlas
satych sladikérov a Humor, to vBets
ko bolo bonbénikom pre laikov
odbornikov. Hudobnd ret skuplny je
zalofend na syntéze dvech zdanlivoe
odliinyech velldin — vainej hudby a
tvrdého beatu.

NA KLUB MLADYCH

i premenila lestlvalova  bhale  pel
vystipenl nam vietkym dobre snd«
mehe spevika 4 showmany CHIa
Richarda. Predviedol show na vy~
soke] umeleckej arovnl 8 niekolky«
mi ,.slovenskymi vstupmi* a da 88
povedat, Ze na jeho vystupeni &
prigl vietel na svoje. ZvIAdol pos
alé lyrické wveci leén so sprigves
dom gitary, ale nezabudol ani Ha
ghary dobry trock and voll, Zéver je-
ho vystOperla patril, pochopitelne,
svetozndmemu  hitu  Congratdlation
Dobryin showtanskyim papadom bos
lo fingovane ukondenie jeho vystds
pénia, kioré, Zial, dast obecenytva
nepochopila, Celkove hol Clff Ris
¢hard lepsl ako sa otakdavalo, neskias
mal, ba naopak — prekvapil,

(Poktadovanle ne 7. sti)

TOP-TEN Supraphonu za mesiac miii 1970

OTVARAJIE KASINO, E. Kliment, Sp. ', Vagek a D. RuZitka
MENDOCING, Sahm/tlelim -« J. Turhn, 8p. 0, Szabova
CERVENE JABLEKO, slov. tud, ups. P, Mnékal, sp. %, Kolinska

KAZACOK, M. Blanter/l. Cradnigek, sp. 1. Krajitek a zbor
TUK, TUK, Siephens/T, Jitevie, sp, Eva Kostolahylova

HAEJ, CHLAPCE, B W. Letuven/M. Luasica, sp. £ Kostolanyiova

1.
3,
3.
4. PRIMABALERINA, H Buck/l, Uradnitek, sp. A, Tichda a RT VOX
5.
8.
7.
8.

MATOHA PAROMATA, The Tuftles/Lanik, Marulak sp. L Heller # 11T vox

né — najmé ak si zaspominame na nedavie roky,
kedy sa o poroyndvanl 8 Eeskou produkeiou taZko
rohlo hovorif, ~Ufi-

o, SLOVENSKE MAMICKY, slov. lud. upr. L Celko, sp, Traditional-Ciub
10. V LESE PRI PLESE, A. Lieskovsky/B. Droppa, sp. O. Szabova a . Grii

ree—— e

Zvetinens momenty 2 bratislavského vistiipenia niektorgeh
z najatraktivnefSich igrovjch hosth Svefou produkciou na
pédin PKO so v zhadnej miere podielofii ne wvine neg
prinzhivom dojme, kiorl tohtorotnd cahronidnd repregen-
tdcia na Bratislavske] tgre zonechold Joséphing Bakeroud,
Barry Ryan, The Peddiers u Michoet Holm,

Siimky: L Pakozdy




Mokondenie zo 6. str.)
TYPICKYM PREDSLAVITELOM
sovietske] spevackej Skoly populér-
neho Zénru bol zasliZily umelec Vik-
tor Vujadié. Prezentoval sa bohatym
hlasovym fondom a zmyslom pre
koncertné vystipenie. Jeho repertoar
pozostdval z  pdvodnej sovietske]
tvorby, z ktore] najvicsi Uspech
patril zndme] piesni Ej, uchnem.
Ostatné skladby jeho vystapenia in-
klinovali k Sansénom a vyzadovali si

~ vnimavého posluchéca.

VELKOLEPE SHOW
predviedla  anglicka  jazz-beatova
skupina The Peddlers. MoZno, Ze
nlektor! nebudd sdhlasit so Stylovym
oznadenim tejto skupiny, ale len
velmi taZko sa da presne definovat
vybornd produkcia, ktord skupina
ptedviedla. Uzasna inStrumentélna
technika kazdého hrdda, dynamié-
nost prejavu, zmysel pre rytmus,
diezoveé citenie a klaunidda v tom
dobrom slova zmysle — to vietko
urobilo z tria ,trhdk" festivalu. Bez
komentdra nemdZeme nechal ani vy-
bornd inStrumentdciu skladieb avo-
kélny prejav Roy Philipsa, kiory sa
vyznaloval Cernodskym  kolotitom.
Hudba Peddlers je naroénd a moz-
no, ze nie kazdy posluchaé sa fou
nadchne. V kaZdom pripade sa The
Peddlers zaraduji do svetovej Spic-
ky a boli pre Bratislavsku lyru pri=-
nosom,

JOSEPHINE BAKEROVA

j& meno, ktoré znie svetom uZ dihé
roky. Tato herelka, taneénica, spe-
vatka a showmanka v Bratislave do-
kézald, Ze je nestarndca, stale Sar-
mantnd, a plnd optimizmu. Bolo to
citit z kazdej pesnicky, ktord spie-
vala, ¢i uZ to bolo Hallo Dolly alecho
Sourire,. MéE jednu neocenitelna
vlasthost == vie vtishnut posluchata
do dejs, plne ho zamestnat svojim
zjavom a spevom. Bola vzorom uvol-
tienosti, nenttenosti a suverenity. A
had tym vBetkym sa vidy a viade
nlesla myslienka mieru.

ZAVER FESTIVALU

patril Styrom spevékom. Kati Ko=
vcsove] z Madarska, Sergiovi En-
drigovi z Talianska, Ele Calvo z Ku-
by a Bogdane Karadoevej z Bulhar-
ska, Tento koncert patril medzi naj-
slabsie z festivalovych veleroy, za
zmienku stoja hddam iba Kati Kova-
csovd a tygickyr Talian Sergio En-
drigo, V jeho interpretdcii sme po-
¢ull i dobre zndmu piesefi zo San
Rema L’arca di Noe (text tejto pies-
né ohodnotila porota novindrov v San
Reme zvldStnou cenou). Sergiovi
Endrigovi sa dd vygitat na podiu ur-
dta chladnost, aZ lahostajnost. Vy-
stipenim tychto Styroch umelcov sa
V. MIPPP  skonéil,- Nimi sa  viastne
skenéila  prehliadks [mportovanej
festivalovej pop-music. Celkove moZ-
no hodnotit tento import velmi
kladne, pretoze na méloktorom fes-
tivale na svete sa naraz zide tolko
hviezd, ako bole v Bratislave.

Zrejme za tym nebudd len ko-
meréné a obchodné dohody, ale pre-
dovietkym vedomie, Ze sa tu spleva
dobre a Ze sem chodia radi. KieZ by
to bolo mottom i pre budicu Bra-
tislavska lyru 1971! Lubos Zeman

lispech slovenskych hudobnych filmov v Prahe

V dnoch 20.—22, V. 1970 bola v Prahe
— pri prileZitosti PraZskej jari — ko-
mertnd prehliadka hudobnych progra-

mov pre zehrani¢nych ugastnikov z 10-
tich Statov Eurdépy a Ameriky., Za tri
dnl premietli 30 filmov feskej a sloven-

Z0 7Zivota suboru

20. vyrotie oslobodenia na8ej vlasti zastihlo v plnej aktivite aj né§ najlsped-
nejdl muisky spevdcky zbor — Spevécky zbor slovenskych u@itelov, nositela
Stdtne] ceny a vyznamenania Za vynikajdcu prdcu. V dfioch 8. a 9. médja, kedy
vslavy oslobodenla vrcholili, vystupoval spolu s nadimi najlep¥imi mied¥anymi
zhormi (Technik z Bratislavy, MieSany zbor bhratislavskych utitelov, Kogicky
spevicky zbor utitelov a Zllinsky mieSany zbor) na jubilejnom celoslovenskom
festivale zborového spevu v Ziline. Na sldvnostnom koncerte 8, méja predviedol
skladby 0. Ferenczyho (Pripitok), J. Clkkera (Smutné fasy — z cyklu Spevy
tbohych poddanych), V. Novaka (Dvandct bilych sokol@), A. Cerjemuchina
(Arion — so solom A. Juritka) a E. Suchofia (Hrmavica — z cyklu O hordch).
Na koncerte lauredtov medzindrodnych satazi 9, mdja sa uviedol zbormi Pueri
hebraeorum (G. P. Palestrina), Matona mia cara (0. Lassc), Réno v horédch
(E. Suchofi — z cyklu O hordch) a Pisell na mo#l (B, Smetana). Nielen nérot-
nostou vybranych skladieb, ale najmi ich perfektnym predvedenim dokumento-

val SZSU wvysokt technickd

a spevAcko-hlasovd Grovedl, ktord md stdpajdcu

tendenciu najmé teraz == v obdobi priprav na Jjubllejné oslavy 050, vyrotia
svojho zaloZenia, ktoré sa uskutodnia v septembrl buddeeho roku, Povzbudzu-
jdce slova, ktoré na zéveretnom zhodnoteni festivalu povedal zdcasthenym spe-
vikom — zvH&Sa ulitelom — zaslazily umelec prof. dr. Juraj Haluzieky, nositel
vyznamenania Za vystavbu, presved®ili vdetkych, Ze Interpretécia skladieb na
festivale dosiahla u zGéastnenych zborov takmer profesionalnu drovefl a nene-
chall nlkoho na pochybéch, Ze takyto Uspech je vysledkom nadfenej a obetavej
prace &lenov a dirigentov sdborov a prysti z gprimného vzfahu a lésky k zboro-

vému spevu.

L]

Thto skutotnost potvirdil aj daldt zajazd SZ8U v dfioch 27,3, méaja na vy-
chodné Slovensko, na ktorom sa ziSlo takmer 80 udltelov — hadBenych speva-
kov, aby predvied!l svoje umenle pri slavnostnom otvoreni V. roénika Literdr-
neho Keimarku pred budovou byvalého lycea a na celovefernych koncertoch
v KeZmarku, TrebiSove a Slovenskom Novom Meste. Bol to ndadherny zdjazd
a tazko povedat, €o zanechalo najhlb§ie dojmy — & nadSené hudbymilovné
obecenstvo v KeZmarku, & preplnend sidla v TrebiSove alebo takmer 80 deti,
ktoré po skonéeni koncertu v Slov, Novom Mesle vystipilo na javisko a obda-
rovalo Clenov SZSU kyticami kvetov. Patri naozaj obdiv a uznanie usporiada-

telom koncertu v TrebiSove

a Slov. Novom Meste, Ze dokézali zaplnit miest-

nosti takmer do posledného miesta a podakovanie ufitefom 2z okolia tychto
miest, ktori prigli povzbudit svojich kolegov-spevikov a srdefnym potleskom
ocenit ich zdsluZnG a naméhavG prdcu. Kieiby si z nich brali priklad vsetci
uéitelia, v obvade ktorych SZSU (a nielen SZSU) koncertuje!

Najlepsi z deti
V diioch 12,—14, jina bol v PreBove
Celoslovensky festival detskgeh folklor-

. nych sdborov. Na festlvale sa zGEast-

nilo 24 sGborov a vySe 700 deti. Na ja=
visku kinosdly Domu kultdry sa pted=
stavili detské stbory svojimi piesfiami,
tancami a hrami. Ich vystlpenie sledo-
vela odborna porotas, ktora vybrala naj-
lepSie stibory na udelenle hlaviiych cien.
.Cehu Osvetového tdgtavu z Bratislavy

dostal sdbor Vienok-z UDDMRKG z Bra--

tislavy za zberatelskd prdacu u umeleg=
ké stvarnenie [lolklérneho muatertdlu
Cenu Minlsterstva 8kolstve rozdelila
porota medzi sdbory: Tatranka pri ZDS
Vrbov (5000 Kés) za origindlny hudob-
no-tanetny prejav a tvorivi choreogra-
fickd pracu; Husiarka pri ZDS Zahrad-
‘né (3000 K&s) za tvorivy pristup k det-
skej tanefno-hudobnej pedagoygike a
tvorbe; Mladost pri ZDS Pohoreld (2000
koran) za dlhorodntG zberatelskd a vy-
chovni pracu; Goral pri ZD3 Hledovka

Tibor Sedlicky

za dobry spevny a tanefny prejav. Ce=
nu Ministerstva kultdry sdboru Zornié-
ka pri LU Zvolen za sdstavnu zbera-
telskd a tvorivd choreografick@ pracu,
Cehu pracovnikov umenia a kultdry so-
horu LevoBanka pri III, 2DS v Levodi
za zberatelskd prdcu prl vyuzitl fol-
klornej latky v tanet¢no=hudobnej pe-
dagoglke, Cenu Vyskumného pedagogic-
keého udstayu sdboru Stropkovéan pri
ZD8 Stropkov 2za tvorivé aplikovanie
progresiviych metdd vo vychove a ja=
viskovej prdci. Ceny inych vyznamnych
institdeii udelila porota a] dal8im sa-
borom. Sudastod feéstivalu

hee na hudobné l'udové ndstroje. V od=
bore ludového spevu prvé miesta zis-
kall z dievtat Méria Pekdrovd z Plavie
a 2 chlapcov Leonard Kludlar (TLSU
Nitra), V sdlovom ludovom tanci na pr-
vom mieste sa urniestnil Jozef DiboBéak
zo Slatinskych lazov, V hre na ludové
hudobné nastroje bola udelend cena
triu dstnych harmonik zo stiboru Tat-
ranka pri ZDS Vrbov.

Marian Martinak

bola sttaz
adlistay v ludoved ~plesn!, tanci a v

ANGLICKO

(New Musical Express, 13, VI 1970)

(Cash Box, 13 VI, 1970)

IN"THE SUMMERTIME . Mungo Jerry

Moody Blues
Glen Campbell

England World Cup Sguad’ 70
Ray Stevens le

1. (15)
2.{ 1) YELLOW RIVER

3¢ 2) QUESTION

4, { B) GHOOVIN' WITH MR,

5. ( 4) HONEY COME BACK

6. ( 3) BACK HOME

7. ( 9) EVERYTHING IS MEAUTIFUL
8.( 8) UP THE LADDER TO THE ROOF
9.( 8) ABC

10. (11) COTTON FIELDS

USA

1 ( 2) LONG AND WINDING ROAD

2.( 5) WHICH WAY YOU GOING BILLY 'Pbppy Family

Nevidanym skokom z
pdtnasteho  na prvé
miesto anglickej Hit-
Parade sa mobze pochvéa-
lit nova zaujimavd sku=
pina Mungo Jerry. Sku-
pinu tvoria: Ray Dorsey
(spev, gitara, husle),
Paul King (banjo), Colin
Ear! (piano) a Mike Co-
(violoncello). Podla
vzoru svojich dvoch bra-

Christie

Mt. Bloe

Supremes

Jackson 5 tov Robina a Mauricea
Beach Boys uviedol na trh svoj pr-
vy singl Barry Gibb.
Rozhlasovi premiéru

mal na Radio One v Da-
ve Lee Travis Show, Na-
hrava s dvadsatlennym
ofchestrom. Koncom j-
na zastupoval Anglicko
v populdrnom TV show

Beatles

valy é&len a zakladate!
Mamas and Papas John
Phillips vydal svoju pr-
va solova LP. Skupina
Pretty Things uviedla na
trh vybornd dlhohraji-
cu platiu , Parachute”.
Mierovy festival v To-
ronte sa uskutodni v
auguste t. r. a bude
otvoreny presne v denl
prvého vyrotia festiva-
Iu vo Woodstocku. V po-
lovici jina vystupovala
na pozvanie Richarda
Nixona vo washington-
skom Bielom dome spe-
vatka Vikkl Catr. A na-
konlec tald obhliadka
po svetovych top-listi-
nach, V Norsku, Singa-

3.
4.( 7) GET READY

5.( 6) THE LETTER

6. ( 3) UP AROUND THE BEND
7. (11) HITCHIN' RIDE

8. (

9, (14) THE LOVE YOU SAVE
0. (10) DAUGHTER OF DARKNESS

TOP 10 SINGLES

L

Z obsahu &. 14
Plestanske vslavy 200. vyrocia navodenia L. v.
Beethovena @ Reportdz z hudobtidho Lenin-
gradu @ Moskvy @ Hovoria mladi umelei z
VMU = ;Lmlfel;a Hudobhélo zivota @ Historia
Dl’eﬂvﬂd&nf\ﬂﬁa‘sy solemnis @ Pohlad na zd-
Bt slovenske] koncertnej sezony @ Posledné
singie S'uilr.aph}uimil . Prehlfédka skupin pop-
. MUsie

( 1) EVERYTHING IS BEAUTIFUL

Creedence Clearwater Revival

9) LOVE ON A TWO WAY STREET

Ray Stevens
Rare Barth
Joe Cocker

Vanity Fare

Mometits
Jackson &
Tom Jones

KONKURZ

Ministerstvo  kultdry S8SR vypisuje
konkurz na obsadenie miesta riaditela
suboru piesni a tancov Mladé srdeia
(Ifju szivek), nositela vyznamenania Za
vynikajicu praeu. Podmietika prijatia:
vysokoSkolské vzdelanie a 10-roéna prax
v oblasti kultary. Ziadosti adresujte:

Ministerstvo kultury 88R = Spriva
umenia

Bratislava, Suvorovova 16

do 1. augusta 1970.

Europarty, ktoré sa na-
hravalo v NSR. Na fes-
tival populdrnej
v polskom meste Sopo-
ty pride ako host an-
glicka skupina
(hit Yellow River). By- YO&

pire a Polsku je prvé
. skladba Let it Be v po-
piesne  qani Beatles. Malajsko
— Knock Knock who's
there s/ Mary Hopkiho-
Svédsko ~ Love
Grows v interpretécii
Edison Lighthouse, Jui-
né Afrika = Carol 0. K.
{Chris Andrews). F. H.

Christie

skej televizne] produkeie, ktoré mali u
zahraninych tu&astnikov velky Gspech.
Slovenska televizia bola zastlpend ty-
mito platimi filmami:

Film Lutna, ktory bol spracovany na
zdklade historickych dokumentov z Le-
vote, KeZmarku a RoZiavy., Znela tu
hudba minulych storoéi, zrekon&truova-
na zo starych tabulatir, ktord sa rozo-
zvufala v gotickych stavbach tychto
miest, Zazitok umectiovall aj dobové
kostymy a zaujimava rézia V. Andredn-
skeho, Pdsmo poézie a hudby O krvi,
v ktorom znela hudba nar. um. E, Su-
chotia a bésne slovenskych bdasnikov,
zaujalo v8etkych ugastnikov smelou
koncepciou spracovania rezisérom T. Ra-
kovskym. Filmové spracovanie Sonéty
pre solova flautu od I, Parika bolo po-
zoruhodné tym, Ze reZisér D. Handk
hladal noveé, adekvatne wvyjadrovacie
prostriedky a nebél sa experimentovat
s abstraktnymi obrazovymi kompozicia-
ml. Impresia (Cl. Debussy: Sonéta pre
flautu, vielu a harfu) zaujala poeti¢nos-
tou a netradi¢nostou filmového spraco-
vania (rézia D. Handk). Tento [ilm spo-
lu s filmovym prepisom opery nar. um.
Jéna Cikkera Mister Scrooge patril me-
dzi nafe najdspeSnejSie programy. O
hudobnych kvalitach tejto wvynikajlcej
opery sa uZ vela popisalo a nebudem
sa o tom zmliefiovat. Vysoko bola hod-
notend humdénna podstata diela, vybor<
né interpretdcia a rézia T. Rakovského,
O tdto operu maja zdujem vo Svajdiar=
sku, Svédsku (obidva programy), Juho-
slavii, Dansku, Finsku, NDR, MLR, Ru«
munsku. Je Zkoda, Ze hudobné vysie=
lanie nemohlo poslat do Prahy viac pro=
gramov, najmé novdej produkcie (hlav«
ne ampexové zédznamy), ktoré by ur<
tite dobre obstdli. Vyber by bol pes=-
trej8i a efekt vicsi. Hudobné vysielanie
pripravuje pri prileZitosti I. medzina~
rodného poédia mladych umelcov pro-
jekeiu vdetkych hudobnych programov
za poslednych 5 rokov pre zahrani&-
nych expertov.

PraZskd prehliadka dokazala, %e hu=
dobné vysielanie vyrdba programy vy-
sokej umeleckej trovne, Co dosvediuje
aj velky tuspech v Prahe. Treba si len
priat do budtcnosti, aby si tento Stan-
dard udrZiavala.

i Igor Dibak

Ceny SHF

Vybor Slovenského hudobného fon=
du na navrh komisii pozostévajicich
zo zéstupcov Zvizu  slovenskych
skladatelov a Slovenského hudobné-
ho fondu udelil ceny Slovenského
hudohného fondu na rok 1970 — za
tvorbu v uplynulom roku — takto:

1. Cena Jana Levoslava Bellu:
skladatelovi TadedSovi Salvovi
za dielo Koncert pre violon&elo
a orchester

2. Cena Mikuldsa
ského:
narodnému umelcovi prof. Ale=
xandrovi Moyzesovi za dielo
Mala sondta pre husle a klavir,
op. B3

3, Cena za malé hudobné formy:
skladatelovi dr. Jaroslavovi L a i~
ferovi, in memoriam, za sklad-
by Daj povel péal!, Nedotkava a
Asociécia

Schneidra-Trnav=-

4. Cena za hudobnovedné dielo:
prom, hist, Igorovi Vajdovi za
gtadiu Suchofiov Zalm zeme pod-
karpatskej, s prihliadnutim na st-
bor publicistickych Stadii venova-
nych sdfasnej slovenskej hudbe

3. Cena Frica Kafendu:
koncertnému umelcovi MiloSovi
Jurkovicovi =za vynikajicu
interpretdciu slovenskych diel pre
flautu: A, Moyzes — Koncert pre
flautu a orchester, A. Olend —
Concertino pre flautu a klavir, I,
Parik =~ Sonéta pre flautu soélo

ANI JEDINY DEN BEZ NOVIN —
ANI NA DOVOLENKE! Poc¢as dovo-
lenky vadm predplatené noviny a &a=-
sopisy bude poSta dorufovat v mies-
te vdSho dofasného pobytu. PoZia=-
dajte na svojej doddvacej polte (ad-
ministracli PNS, u svojho dorutova-
tela) o dofasni zmenu adresy -—
aspoft § dni pred odchodom na do-
volenku,

Ursinyovd (redaktorka), Pavol

Cena jedného vytlafku 2~ Ké&s,

HUWOUBNY ZIVOT -~ dvojtyZdennik, Vyddva Ministerstvo kultGry SSR vo
Vydavatelstve OBZOR v Bratislave, Vedle tedak®nd rada: Maridn Jurtk
(Séfredaktor), prom. hist. Zuzana Martzellové (redaktorka), dr. Tetézia
_ Bagin, doc.
peom, hist, Nada F8ldvaryovd, Juraj Hateik, dr. Nada Hrdkovd, dr, Ivan
Stanislav, Ivan Oradnfiiek, Tla8la Nitrlanske tlaZ{arne, n. p, Nitra, Ry, &
RS £261/68. Adresa tedaktie: HUDOBNY ZIVOT, Bratislava, Volgograd-
ska 8, tel. 502:37, Admidisiedcial Vydavatelstvo OBZOR, Bratislava, Cs
atmady 29/a. Inzeftnd oddelenie Bratislava, Gorkého 17. Rozdiruje PNS

E. Fischerova-Martvoriova,




Nada Hrékovi:

Sedim v inSpirujicom  prostredi
Experimentdineho Stidia Ceskosloven-
ského rezhlasu v Bratislave spolu g je-
ho pracovnikmi — skladatelmi: Petrom
Kolmanom (veddci StGdia) a Jozefom
Maloveom, technickymi  pracovnikmi:
inZ, Petrom Janikom a Janom Backstu-
berom. AZ na maly stolik a niekolko
stolitiek zaplhaji 3tddio rézne pristro-
Je a zariadenia, na prostriedku stoji
»Zdzraény“ manipulaény pult s mnoi-
stvom gombifiek, tladidiel a p4adok,
ktoré sl tvorcovi k dispozicii. K 3ta-
diu- patri edte vedlajSia, podobne za-
riadend miestnost.

A Ako to vietko zadalo?

- Zatinali sme v malitkej miestnosti,
tev. trikovom Stddiu, kde sa po-
mocou niekolkych jednoduchych tech-
nickych zariadeni vyrabali efekty do
rozhlasovych hier (hlas herca znie
zdialky, cez telefén a pod.) a syntetic-
ké nahrazky za niektoré zvuky, ktoré
sa taZko nahrdvaji naZivo. Malovec tu
zatal ako prvy ,partizanc¢it” a robit pr-
vé elektronické scénické hudby. V roku
1965 'sme sa stali oficidlne Experimen-
talnym . §tGdiem Ceskoslovenského roz-
hlasu, s profesionalnym Statitom, s ty-
mito ,dvema miestnostami a s pribuda-
julcou technickou vybavenostou.

A Aky typ predstavuje toto Etiidio
po technickej stranke?

— Dalo by sa povedat, Ze ide o ,kla-
sicky typ" $tddia, podobne ako v Ko~
line nad Rynom alebo vo VarSave. Pra-
cuje sa v podstate manudlne, — Ako sa
vravi, za vecami treba vidiet ¢loveka...
Ajmy viak zavadzame ¢&lastoéni auto-
matizdciu systémom riadiacich nap#ti
(tzv. voltage control). Tieto riadia roz-
liéné zariadenia, které spracivaja zvuky
vo vySke, dynamike, rytme, farbe atd.

A Co predstavuje technicky ideal
$tadia?

— Idedl je v principe, je to teda nie-
o, k Comu smerujeme, Co je vidy
niekde dalej. A kde bude technika o
par rokov? Momentdlne je idedlom to,
¢o tu mame. Mozno povedatl, Ze Lo pre-
sahuje curdpsky priemer. Nakoniec
technickd dokonalost ani nie je to naj-
dolezitejsie. V Utrechte, alebo v Stock-
holme maja velmi dokonalé §tadid —
ale v Koline, kde si udrZiavajd iba ,zd-
kladny part", robia najlepiie skladby.

A Do akej miery suvisia teda
technické momenty s umeleckou
uroviiou elektronickej hudby?

- Stadio reprezentuje urditd tech-
nickd &istotu. Aj v tradi¢nej hudbe po-
citime rozdiel, ak interpret hra na stra-
divarkach, alebo sériovych husliach. Ale
v obhoch pripadoch rovnako plati, ze aj
dokonaly néstroj v rukédch slab8ieho
majstra je maélo platny. Rozhodujdca
je nakoniec umelecka potencia sklada-
tela, Len potom st technické a ume-
lecké momenty v tzkej sdvislosti, na-
vzdjom sa podmiefiujda...

A Do akej miery je technik ak-
tivnym spolutvorcom diefa? Laici sa
tasto domnievaju, Ze elektronicku
hudbu by mohol - technik kompono-
vaf aj sam.

— Uloha technika pri tvorbe elektro-
nickej hudby je velmi vyznamné. Ak by
sme op#l porovnévali s traditnym spé-
sobom kompozicie, blizi sa v istom
zmysle tUlohe interpreta. Aj ten mdze
z umelcovej pdvodnej predstavy -— ho-
¢i je v partitire dost presne fixovand —
urohit niekolko viac & mene]j vydare-
nych waridnt. Pri elektronickej hudbe
sa viak technik zudastiiuje kompoziZ-
ného procssu uz v jeho priebehu, zod-
poveda za kvalitu zékladnych materid-
lov, pontka skladatelfovi z viacerych
mo¥nosti realizovania jeho predstavy td
najlep8iu. Ale opraty kompozitného
priebehu ako celku, jeho wvndtorného
vyvoja a slvislosti drZi pevne v rukdch
skladatel. Jeho predstava je prvorada.
Priredzene, miera technikovej aktivily a
zodpove'dnusti rastie & klesa aj Umerne
kviit8ej — @€ menSej technicke] eru-
dovanosti skladatela...

A Moino teda technika povazovat
za spoluautora skladby?

— Miera a druh spcluprace technikov
a- skladatelov sG — ako ukazujd skd-
senosti zo' sveta — velmi individualne,
zavislé od konkrétnych okolnosti, typu
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tvorivého teamu, ktory sa v tom-kto-
rom $tddiu vytvori. V. Berline sa. razi
heslo spoluautorstva, v Parizi a Ut~
rechte si skladatelia zigkavaju technické
gkolenie a' pracujd sami. Parmeggiani
v PariZi je pdvodne technikom — a v

ujimaveé skladby.

~ My ako technicl sa snaZime najmi
0 to, aby sme aj po technickej stran-
ke zdGraznili Specificky ,rukopis™ jed-
notlivych skladatelov, Najmé zacinajuci
autori pridu fasto do Stadia ovplyvneni
skladbami svojich kolegov. Tu je nadou
llohou ukdzat im, Ze moZnesti realizo-
vania ich fantdzie je ovela viac, Ze sg
prakticky neobmedzené. ., (Janik,
Backstuber).

A Otazka pre skladatelov: je v
samotnej kompozitnej predstave, v
kompozicnej ,poetike” rozdiel medzi
skiadatefom tzv. traditnej hudby na
jednej a elektronickej hudhby na dru-
hej strane? ]

~— V'tejto oblasti niet zdsadného roz-
dielu. Dokazuje to ‘napokon aj fakt, Ze
rukopis skladatela je v elektronickych
skladbach hned zrejmy. Stockhausen ja
ten, isty v.svojej ,tradi¢nej" . (inStru-
mentalnej) 1 elektronickej tvorbe. To
nedefinovatelné ,ja“ umelcovej psychi-
ky’ nemo¥no ‘vymazat, ' ;
Rozdiely sd, prirodzene, v samotnom
zvukovom materiali,  ktory : je na roz-
diel*od fixne daného zvuku tradi&nych
nastrojov v elektronickej-hudbe od za-
¢iatku komponovany a mé ovela bohat-
Sie, ‘ako aj kvalitativne rozdielne para-
metre. Skladatel musi vediet vycitit no-
va: povahu tohto materidlu v elekiro-
nickom §&tddiu a podla toho.velit aj
Specificky spdsob. skladobnej organiza-
cle.

Novinkou je aj to, Ze pri tvorbe elek-
tronickej hudby je skladatel okamzite
konfrontovany s vysledkom svojej pred-
stavy, ktorG modze v priebebu tvorby
menit, korigovat, To si skladatel tra-
diénej hudby dovolit nemdZe - iba
ak by bol sGcasne dirigentom svojich
diel, Tento fakt je najmi v suasnosti,
ked skladatel Novej hudby byva Casto
odkézany na milost a nemilost, alebo aj
na odmietanie povidéSine tradi¢ne orien-
tovanych orchestrov, velmi ldkavy.

posiednom €ase komponuje celkom za- -

¢ wovanie tverby Experimentdlneho itidie v Bratislave, Na
snimke zlava: Peter Kolman, inZ. Peter Janik a Jozef Molovec,

q
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Pracovisko v bratislavskom rozhluse. No snimke zvukou{ technil Jdn Buack-
stuber, inZ, Peter Janik o vedilci §tidig Peter Kolman.

A Ako komponujete?

Malovec: — Ja osobne davam
prednost momentdlnemu objavu pripra-
ci s materidlom v $tddiu., Nerobim si
teda’ vopred presny ndért skladby, ale
»hladam" dovtedy, kym materidl nie je
pre mita kompoziéne zaujimavy a po-
tom ho dalej variane spractdvam. Kol-
man mé zase vSetko presne premyslensé,
nakreslené.

Kolman: = Presnd, definitivna
predstava je pri elektronickej hudbe
moznd vidy iba do uritej miery.

- wPresné" nadkresy, ktoré spominaf, vy-

zeraja Casto velmi smiefne. Napr.: vy-
soky ¢&virikavy zvuk. Technika zapisu
nie je e8te takd dokonald a zvukové
moZnosti také bohaté, Ze sa definitivne
moZno rozhodovat aZ na mieste,
Malovec: — My s Janikom si pria=-
mo vymySlame vlastné ndzvy pre tvary,
ktoré nam vznikli a tieto potom trvale
pouZivame. ‘Kolman rad pouZiva isla a

_.pismend. Na druhu- zapisu, alebo spé-

sobe skym kto ‘tvori, v8ak natotko ne-
zédlgZi. Je to-iba istd metdda. Rozhodu-
jlca je umeleckd predstava. A td je bud
dobra - alebo .zld, Zivd- alebo mFtva.

A Z bratislavského Studia vydlo uZ

niekolko, .skladieb, ktoré pracuji s

- materidlom tradi¢nej hudby. Aké pri-
stupy st tu moiné? e

— 'V podstate dva, Jeden z nich,re-
prezentuje:. napr. Malovcova skladba
Tmel. Zvuky hobeja, klarinetu:a fagotu
prejdd tu cez také technické premeny,
Ze v koneCnom' v¥sledku si uZ celkem
zliéené ' s ' elektronickou hudbou. Po-
dobne sa =-- na’spdsob kola¥e — meni

- elektronickym, spracovanim do- elektro-

nickej podoby aj uZ hotova traditna
hudba. 'Iny spbsob predstavuje ' napr.
Kolmanovo Omaggio a’Gesualdo, kde.ide
skbr o konfrontdciu tradiéného ' vokal-
neho materidlu s elektronickou hudbou
— striedanim Usekov z .oboch oblasti.

A Bude mal elektronickd hudba
publikum?

— Problém publika pre elektronickud
hudbu je v prvom rade problémom tra-
di€ného ‘predvddzania hudby v koncert-
nej séle.. V pripade elektronickej hudby

ide — popri technickej nepripravenoSs
ti koncertnej salty — najmé o absenciu
vizudlneho zaZitku. Pre divaka, -ktory
pride na koncert, je mélo zaujimavé, ba
smiefne po&dvat hudbu z magnetofono-
vého zéznamu, Prive toto védie mno=-
hych skladatelov ku kombinovaniu elek-
tronickej hudby so Zivou inStrumental-
nou hudhou, vizualne velmi atrakgiv-
nou (Stockhausen, Kagel). Zda sa wvsak,
7e opravdivym médiom pre elektronic-
ki -hudbu je rozhlas, gramofénovd dos-
ka a magnetofénovy pds. Vo svetovom
meradle je to dnes neabyfajne roz-
gireny druh novéhoe konzumu hudby.

V celosvetovom hnuti fonoamatérov
mozno vidiet pre elektronickd hudbu
podobné z&zemie, akym bolo pre tra-
ditnd hudbu domdce muzicirovanie, ale-
bo pre filmova tvorbu filmovi amatéri.
0d hry, zachycovania skuto€nosti, do-
kumentu je len krok k tvorbe. Mnoh
amatéri dokézu na svojich magneto-
fénoch vyrgbit ozajstné diela... Je to
jeden z prikladov toho, Ze elektronickd
hudba nie je ekousi kuriozitou, ktord
nahle vznikla a za nezaujmu verejnosti
aj zapadne — ako sa to Caste, najmd
u nas interpretuje. Predstava nedosta-
totnej informovanosti a konzumu elek=
tronickej hudby vo verejnosti je pow
dobné nasim optickym klamom, ved vo
gvete sa u? elektronicka hudba vyslela
a vydava na gramoplatniach celkom beZ-

A Je pravdou &asté tvrdenie po-
sluchaca, e elektronickd hudba je
oproti tradiénej zvukove mdlo hoha
td a diferencovana? -

— Posluch .elektronickej hudby j¢
otdzkou posluchalskej skisenosti s tym-
to druhom zvukového: sveta. Ako je te
u Novej hudby vdbec. Na druhej strane
je vdak -zvukovd diferencovanost tejto
hudby aj otdzkou' jej vyvoja. Skladby
spréd 15 rokov — v porovnani s dnes-
nymi — pbésobia ako klavirne etudy v
porovnani so symioniami, Verejnost u
nds sa povitiine dostala do styku s
elektronickou hudbou préave v tychto
prvych Stddiach, pretoZe bola ¢imsi no-
vym, atraktivaym. Odvtedy sa u tych,
o vyvoj v tejto oblastl dalej nesle-
dovali, traduje azda isty omyl v pris-
tupe k elektronickej hudbe.

A Aké moZnosti styku s elekiro-
nickou hudbou ma verejnost u nas?.

— Ceskoslovensky rozhlas vysiela na
celodtatnom okruhu t¥Zdenne 30 minGt
elektronickej hudby, z toho raz mesat-
ne z bratislavského §tudia. Aspofi raz
do mesiaca si moZno elektronickd hud-
bu vypofut v sterso vysielani. Niekolko
skladieb sa sem-tam objavilo na tra-
ditnych koncertoch, doposial jediny sa-
mostatny koncert bratislavského Expe-
rimentalnehe &tadia sa stretol s vel-
kym uspechom. .

Elektronickd hudba sa fasto — z ne-
informovanosti, alebo vrodenej fudskej
nedévery voii novému — zvykne dost
podcefiovat, oznatoval za modnu zile-
Zitost, za akési GlofiSte pre skladatelov,
ktori by inak ni¢ poriadneho nenakom-
ponovali, alebo za akési ¢uddctvo, kto-
ré si niekde potichu pestuje zopar fa-
natikov. Ale vyvoj] nemoZne zastavit,
Tu, doslova prede dvermi, vznikajd v

. R ——

Ing. Peter Junik

tejto oblasti hodnoty na drovni, za
ktord sa nemusime hanbit v eurdpskom
meradle. VSetko je, privodzene, eSte
velmi Cerstvé, v kvase, a ti o pracuji
v 3tadiu alebo sledujd jeho &innost,
md#u taZko robit SirSie hodnotiace uzé-
very. A predsa — ak si kladiem, otéz-
ku, & existuje uZ u nds ,bratislavskd
$kola" elektronickej hudby, ake ozna-
tenie pre urtité Zpecifikum tejto tvor-
by, myslim, Ze ho moZne vidiet v tom,
Ze prédve bratislavské Studic sa bréani
akejkolvek uniformite, jednotnému &ty-
lu, technickej, alebo inak obmedzene]
Iinii v tverbe elekironickej hudby. Do-
kazuje to rad individualnych diel, kto-
ré Etddio ,vyrobilo“. Je to iste predo-
vietkym zésluha Stastného stretnutia
vyraznych skladatelskych individualit s
vybornou technickou oporou,

Napadlo ma, ¥e Japonei ozvuiili svoj
pavilon v Osake elektronickou hudbou,
ktord daleko zaostdva za tym, o sa ro-
bi v Bratislave. NezasluZila by si této
zabudnuta dedinka® trochu viac pozors
nosti?



